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رو، شناسایی  ترین عوامل اثرگذار بر عملکرد اقتصادي کشورها، نهادهاي با کیفیت هستند. از این یکی از مهم 

هاي مناسب در  کننده کیفیت نهادي و به طور خاص کیفیت حکمرانی، امکان اتخاذ سیاست عوامل تعیین 

را فراهم می  کند. به علاوه، بهبود کیفیت حکمرانی باعث اصلاح ساختار  جهت افزایش کیفیت حکمرانی 

ود. بنابراین، هدف اصلی  ش ی مخارج دولت، بهبود عملکرد نظام مالیاتی و بهبود عملکرد اقتصادي کشورها م 

با استفاده از   طبیعی  این پژوهش بررسی عوامل مؤثر بر کیفیت حکمرانی در کشورهاي داراي رانت منابع 

کشور داراي رانت منابع طبیعی در    32هاي اي تابلویی است. در این مطالعه از داده ه ه معادلات همزمان داد 

زمانی   است.   2002- 2015دوره  شده  نشان می رین  ت م مه  استفاده  برآورد  از  حاصل  تولید    دهد کهنتایج 

کیفیت   ند. همچنین، ا ه اثرگذار بود کیفیت حکمرانی    آزادي مطبوعات بر و    مالیاتی   درآمدهاي   ناخالص سرانه، 

حکمرانی در کشورهاي داراي رانت منابع نیز از طریق اثرگذاري بر ساختار مخارج دولت و سرمایه انسانی بر  

  ند.  ا ه رشد اقتصادي اثرگذار بود 
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  مقدمه .  1

ترین اهداف و دغدغه اصلی کشورهاي  رشد و توسعه اقتصادي پایدار همواره یکی از مهم

این از  است؛  توسعه  حال  توسعه  در  علل  شناسایی  جهت  تلاش  در  اقتصاددانان  رو، 

موهبت وجود  اساس  بر  بوداقتصادي  تکنولوژیکی  و  طبیعی  دیدگاه  اههاي  اساس  بر  ند. 

اقتصادي   رشد  در  تفاوت  توضیح  در  بنیادي  عامل  نهادها،  در  تفاوت  نهادي،  اقتصاد 

چارچوب هنجاري    تأثیر این دیدگاه بر ).  2005،  1باشد (آسم اغلو و همکاران کشورها می

سرعت   براي  نهادي  و  بیشتربخشیدن  و  رشد  عبارت    .دارد  تأکیدتوسعه    به  دیگر،  به 

ش کلیدي در تعیین و تبین رشد و توسعه اقتصادي کشورها دارند و همچنین  نهادها نق 

آن از  میمتاثر  نیز  گریفها  را  2006(  2باشند.  نهاد  اجتماعی،  مجموعه)،  عوامل  از  اي 

ارزش باورها،  و سازمانقوانین،  رفتارهاي  ها  در  انگیزه مشترکی  منظم  به طور  که  هایی 

اجتماعی   و  میفردي  است  ریف  تعکند،  ایجاد  کارلوسکرده  و  .  )2009،  3(جوزآنتونیو 

قراردادها عنوان  به  اجتماعی  را    رفتارها ،  نهادها  و  شخصی  سطوح  میدر    .دهندشکل 

انگیزه نهادي،  توسعه  4ها، مجازاتساختار  از شرایط  اقدام جمعی که  و  اجتماعی  ، رفتار 

بازي در جامعه یا به    کند؛ به عبارت دیگر، نهادها قواعدمی  مشخصهستند را تعریف و  

انسانطور رسمی، محدودیت تعامل  که  دهند، هستند  ها را شکل میهاي طراحی شده 

). دولت به عنوان یک نهاد، بر اساس وظایف خود در فرایند رشد و توسعه  1990، 5(نورث

  اقتصادي نقش بسیار مهم و کلیدي بر عهده دارد.  

بخشی از درآمدهاي خود را از طریق  در کشورهاي صادرکننده منابع طبیعی، دولت  

می کسب  سنگ  زغال  و  گاز  نفت،  همچون  طبیعی  منابع  به  فروش  درآمدها  این  کند. 

شود، باعث استقلال دولت  ستانی کسب نمیدلیل اینکه از درون جامعه و از طریق مالیات

شود و در چگونگی تخصیص این درآمدها به مردم و جامعه مدنی پاسخگو از جامعه می

 
1. Acemoglu et al. 
2. Greif 
3 Jose Antonio and Carlos 
4. Penalties 
5. North 
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کلیمین عبارت  به  کیفیت  باشد.  بر  طبیعی  منابع  فروش  از  حاصل  درآمدهاي  تر، 

ویی و بیماري هلندي سبب ایجاد  جت، رانبد دولتحکمرانی  حکمرانی تأثیر منفی دارد.  

  انجام شده،   مطالعات در  ).  2020ود (دادگر و عروجی،  شیاي اساسی در اقتصاد م هشچال

اوغلو بر اثرات کیفیت حکمرانی بر متغیرهاي اقتصادي تأکید شده است (آسم  و  بیشتر 

) کوهن و  2018و  2016(   1هوانگ و هو)؛ 2002)؛ رودریک و همکاران (2002همکاران، 

اما  2017،    2همکاران   اهمیت  )،  از  بر کیفیت حکمرانی دولت  اثرگذار  شناسایی عوامل 

ای از  است.  برخوردار  پژوهش  نفراوانی  این  نوآوري  اثراترو،  بر   بررسی  مؤثر  عوامل 

صورت  به  علاوه،  به  است.  طبیعی  منابع  رانت  داراي  کشورهاي  در  حکمرانی  کیفیت 

از   با استفاده  اثر کیفیت حکمرانی بر ساختار مخارج دولت و عملکرد اقتصادي  همزمان 

  .ودش یبررسی م  3SLSبه روش  هاي تابلوییدادهمعادلات همزمان 

سوم،  د بخش  در  است.  شده  پرداخته  موضوع  ادبیات  به  دوم،  بخش  در  ادامه،  ر 

متغیرها پرداخته    و معرفی  الگوود. در بخش چهارم، به تصریح  شیپیشینه تحقیق بیان م

اي تصریح شده و تحلیل نتایج صورت گرفته است.  هالگوود. در بخش پنجم برآورد  شیم

  ائه پیشنهادها پرداخته شده است.  در نهایت، به تحلیل نتایج تجربی و ار

 ادبیات موضوع و پیشینه تحقیق  .2

  مفهوم حکمرانی  .2-1

از عوامل   به عنوان یکی  نهادي  اهمیت کیفیت محیط  و  نقش  به  اندیشمندان متعددي 

کرده اشاره  پایدار  توسعه  و  رشد  در  (نورث،  کلیدي  اغلو1993اند  آسم  همکاران،   ؛  و 

) حکمرانی خوب را بر اساس  2005بانک جهانی ().  2002؛ رودریک و همکاران،  2001

؛ 5؛ کارایی دولت 4؛ ثبات سیاسی و عدم خشونت3شش مؤلفه حق اظهار نظر و پاسخگویی

 
1. Huang  and Hong 
2. Cohen et al. 
3. Voice and Accountability Index 
4. Political Stability Index  
5. Government Effectiveness Index 



  1399اول، بهار شمارة یازدهم، سال ، فصلنامۀ اقتصاد و الگوسازي    124

_____________________________________________________________________________________ 

در تعریفی دیگر،  تعریف کرده است.    3و کنترل فساد   2؛ حاکمیت قانون1کیفیت مقرارات 

شامل   می  -1حکمرانی   جایگزین  و  نظارت  انتخاب،  دولت  یک  که    - 2شود؛  فرایندي 

به نهادهایی که    -3ود؛  شیها مطح م توانایی دولت در تعیین و اجراي اثربخش سیاست

ود (کافمن  شیکند، احترام گذاشته مها را اداره میتعاملات اقتصادي اجتماعی میان آن

همکاران  به  2010،  4و  دیگر، حکمرانی  تعریف  در  و  ).  ایجاد  براي  دولت  توانایی  عنوان 

آگاهی علمی  ). بنابراین،،  2013،  5شود (فوکویاما اجراي قوانین و ارائه خدمات تعریف می

اهمیت  بر نقش نهادها    و  و  از تحقیقات در   یتوان به عنوان بخشمیرا  حکمرانی    کامل 

  مدنظر قرار دارد عمیق رشد و توسعه اقتصادي  هاي  نندهک ندر جهت تعییپیشرفت    حال

  .)2200، 6و همکاران  (رودیک 

  تأثیرگذاري وفور منابع طبیعی بر محیط نهادي  . 2-2

وینتال  و  پایین  201  0(  7لانگ  کیفیت  به  منجر  زمانی  نفت  درآمدهاي  که  معتقدند   ،(

صوصی  شود که دولت نقش اصلی در صنعت نفت دارد، اما زمانی که بخش خنهادي می

سرمایه مهمیا  نقش  خارجی  زیاد  گذاران  احتمال  به  دولت  دارند،  صنعت  این  در  تري 

تري است. این نکته را نیز باید خاطر نشان کرد که عوامل  داراي نهادهاي مالی قدرتمند

توانند بر کیفیت حکمرانی اثرگذار  متعدد، همچون فرهنگ عمومی، ساختار اجتماعی می

ا بر  حداقل  اما  کیفیت  باشند،  بر  منفی  تأثیر  طبیعی  منابع  ثروت  شرایط  برخی  ساس 

  ).2015حکمرانی دارد (راس، 

مطرح   دولت  نظریه  سه  نهادي  محیط  بر  طبیعی  منابع  وفور  تأثیرگذاري  زمینه  در 

  شده است:  

 
1. Regulatory Quality Index 
2. Rule of Law Index 
3. Control of Corruption 
4. Kaufmann et al. 
5. Fukuyama 
6. Rodrik et al. 
7. Luong & Weinthal 
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)، معتقد است که چیزي به عنوان یک اقتصاد 1987(  1ببلاوي نظریه دولت رانتیر:    ) الف 

در  دارد.  وجود  رانت  عناصر  برخی  در  اقتصادي  نظام  هر  در  و  ندارد  وجود  رانتیر  خالص 

کشورهاي تولیدکننده منابع طبیعی و به ویژه نفت، نقش درآمدهاي نفتی آنچنان بزرگ 

می  تقریباً  که  سایرفعالیت است  عامل  درآمدها،  این  گفت  براي ه توان  اقتصاداند.  اي 

گیري و ایجاد هر نوع ساختار دولت به منابعی براي تأمین مالی نیازمند است و تامین شکل 

رو، منابع درآمدي دولت آید. از این هاي اقتصادي موجود پدید می مالی نیز بر پایه واقعیت 

  ). 1986،  2گذارد (لوسیانیبر قواعد سیاسی در هرکشور تأثیر می 

) معتقد است  1994،  3(پاتنام   ثیر رانت منابع بر دموکراسی و محیط نهادي:نظریه تأ)  ب 

از تشکیل گروهکه دولت براي ممانعت  نفت  از ثروت  رانتی  نهادهاي اجتماعی  هاي  ها و 

می مانع  استفاده  باشد،  داشته  نفت  فروش  از  کافی  درآمد  دولت  اگر  بنابراین،  کنند. 

می دولت  از  مستقل  گروهاي  اینشود.  تشکیل  حقوق  از  براي  مطالبه  کاهش  سبب  رو، 

(مور سیاسی می ادعاي  به  مربوط  بحث  این  بر م4،1993شود. ریشه  ایجاد  گی)،  ردد که 

است.   شده  فرانسه  و  انگلستان  در  دموکراسی  تسهیل  سبب  دولت  از  مستقل  گروهاي 

عی به  بنابراین، کشورهایی که منابع مالی خود را از طریق فروش نفت و سایر منایع طبی

آورند به احتمال زیاد اقتدارگرا هستند؛ ولی کشورهایی که منابع و درآمدهاي  دست می

  ).2001، 5تر هستند (راس کنند، به مراتب دموکراتیک خود را از طریق مالیات کسب می

از  1982(  6اسکاچپول  قبل  ایران  در  که  است  معتقد  براي   1357)،  نفت  ثروت  از 

این از  است.  استفاده شده  قدرتمند  ارتش  را دولت  ایجاد  انقلاب  از  ایران قبل  رو، دولت 

مطلق رانتیر نامیده است. وي حداقل دو دلیل در مورد اینکه چرا ثروت منابع طبیعی به  

اول اینکه امکان مقابله بهتر با فشار مردمی    ند:کیشود، را بیان م بزرگ شدن ارتش می

 
1. Beblawi 
2. Luciani 
3. Putnam et al. 
4. Moore 
5. Ross 
6. Skocpol 
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منطقه و  قومی  بین  نزاع  سبب  طبیعی  منابع  ثروت  وجود  اینکه،  دوم  دارد.  اي  وجود 

نیز  می این منابع  استخراج  و  معدنی در یک منطقه جغرافیاي خاص  منابع  شود. وجود 

منطقه بین  میتنش  تشدید  را  قومی  و  بزرگاي  به  منجر  جدل  و  تنش  شدن    ترکند. 

نیروي نظامی و کاهش دموکراسی در کشور غنی از منابع طبیعی خواهد شد. در نظریه  

همچون   فرهنگی  و  اجتماعی  تغییرات  کشور  یک  در  دموکراسی  ایجاد  علت  دیگري، 

تخصص در اشتغال، شهرنشینی و سطح بالاي آموزش بیان شده است. در این نظریه بر 

  ).  2001کند (راس، هاي عمومی تأکید میهاي اجتماعی براي کاهش فشاراثر نیروي

منابع   )ج  بلاي  دولت:  1نظریه  سیاسی،  اتکاي  آثار  داراي  طبیعی،  منابع  فروش  به  ها 

منابع شناخته   بلاي  در چارچوب  اجتماعی  و  اقتصادي  آثار  است.  اجتماعی  و  اقتصادي 

منابع حکومت1391شده است (میرترابی،   رانت  داراي  کن ). در کشورهاي  ترل  هاي که 

کنند. به همین  خزانه دولت را در دست دارند، نیازي به گرفتن مالیات از مردم پیدا نمی

گیري، نمایندگی از مردم و پاسخگویی دولت را به هم پیوند  اي که مالیاتعلت زنجیره

هاي  شود. اتکاء به نفت به عنوان مانعی در برابر انجام فعالیتزند، از هم گسسته میمی

عمل وسواس  می  مولّدتر  ناحیه  از  که  را  حکومت  پاسخگویی  حال  عین  در  و  کند 

میمالیات پدید  دولت  درآمدهاي  کردن  هزینه  شیوه  زمینه  در  مطرح  دهندگان  آید، 

  ).2005، 2نخواهد بود (کارل 

  اثر کیفیت حکمرانی بر ساختار مخارج دولت و عملکرد اقتصادي   .2-3

اي مصرفی  ههمنابع حاصل از ثروت نفت و کیفیت حکمرانی بر تخصیص منابع در حوز

(جاري)، آموزشی، بهداشتی و دفاعی اثرگذار خواهد بود و منجر به اثرگذاري متفاوتی بر 

کیفیت  یک ارتباط بین    ،بانی نظريبر اساس مود.  شینظام مالیاتی و عملکرد اقتصادي م

طور    حکمرانی بهو کیفیت    هاي تأمین مالی دولت وجود دارد حکمرانی و تغییر در شیوه

 
1. Resource Curse 
2. Karl 



  127     بررسی عوامل موثر بر کیفیت حکمرانی در کشورهاي...

_____________________________________________________________________________________  

بر  اهگسترد عمومی)  آن  نتایج  ي  کالاهاي  مؤثر  را    و(ارائه  نتایج  این  که  فرایند سیاسی 

می م کند (شیوهایجاد  اجرا  و  آورده  به دست  را  قدرت  نخبگان سیاسی  کنند)،  یاي که 

 ).2007 ،1استوار است (مور 

هاي مالیاتی جدا از بخش  بنابراین، رانت حاصل از منابع انگیزه لازم براي ایجاد نظام

از میان می را  با توجه به ساختار  نفت  وابستگی شدیدتر نفت را به همراه دارد و  برد و 

فیت دموکراسی  گذاري در جهت افزایش ظردرآمدي دولت، حاکمان تمایلی براي سرمایه

همکاران  و  (برولی  داشت  کشورهاي  2013،  2نخواهند  در  طبیعی  منابع  همچنین،   .(

می فساد  به  منجر  دموکراسی  داراي  کشورهاي  از  بیشتر  و  اقتدارگرا  (باتاچاریا  شود 

  ).2013، 5؛ آریزکی و گلیفاسون2017، 4؛ آندرسون و همکاران2010 ،3هولدر

بیبنابرابن،   ثبات سیاسی جامعه،  اعبروز هرگونه  عدم  و  به دولت  افراد  باعث  تمادي 

بهره وصکاهش  هزینه  افزایش  و  مالیاتی  نظام  مالیاتووري  شد ها  ل  درآمد    خواهد  و 

می  مواجه  مشکل  با  را  همچنین ) 2007  ، 6گوپتا(   سازدمالیاتی  کیفیت .  بودن  پایین   ،

در   حکمرانی  بالقوه حال   کشورهاي  میزان  از  نتواند  دولت  که  است  شده  موجب  توسعه 

ها ظرفیت مالیاتی براي تأمین مالی خود استفاده کنند و با توجه به بروز مشکلاتی، دولت 

آوري نمایند که محیط نهادي در راستاي دلخواه جمع   اندازه به ها را  توانند مالیات زمانی می 

  ).1987،  7مالیاتی شکل گرفته باشد (تانزيکنندگان  ایجاد انگیزه بیشتر پرداخت 

در بودجه دولت، احتمال تخصیص غیر بهینه و سیاسی این  رانتی  منابع    وارد شدنبا  

افزایش می بود.    یابدمنابع  اثرگذار خواهد  ترکیب مخارج دولت  بر  نوعی  به    عبارت   بهو 

اتخاذ میگرا سیاستسیاستمداران عوام  ،گرید را  یا  کنند که شایهایی  د در منظر مردم 

 
1. Moore 
2. Brolloand et al. 
3. Bhattacharyya and Hodler 
4. Andersen et al. 
5. Arezki and Gylfason 
6. Gupta  
7. Tanzi 
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دهند که  نشان می شده انجام امّا مطالعات  ؛ مفید به نظر برسد مدت کوتاهدر   دهندگان يرأ

  ). 1991، 1براي رشد اقتصادي کشور در بلند مضر است (درونبوش و ادواردز 

  پیشینه تحقیق   .3

  پیشینه خارجی  .3-1

 هاي حکمرانی خوب)، در پژوهشی تأثیر تروریسم بر شاخص2017(  2آسونگو و ناچوکو

(  53در   زمانی  دوره  در  آفریقایی  داده1998-2012کشور  روش  از  استفاده  با  هاي  )، 

کرده بررسی  میتابلویی  نشان  تحقیق  نتایج  بر  اند.  منفی  تأثیر  تروریسم  که  دهند 

پاسخگویی)   و  اظهارنظر  حق  سیاسی،  (ثبات  سیاسی  اقتصادي  حکمرانی  حکمرانی  و 

ي بر حکمرانی  معنادار(اثربخشی دولت و کیفیت قوانین) دارد.  همچنین، تروریسم تأثیر  

  نهادي (حاکمیت قانون و کنترل فساد) ندارد.  

در2014(  3اقبال  مالیاتی  مقاله  )،  درآمدهاي  بر  حکمرانی  کیفیت  تأثیر  به    55اي 

توسعه درحالکشور  و  دادهیافته  از  استفاده  با  تابلویی  توسعه  زمانی    برايهاي  دوره 

دهند که با افزایش کیفیت  نشان می  آمده دستبه)، پرداخته است. نتایج  2012-2002(

پرد به  تمایل  همچنین  و  مالیاتی  درآمدهاي  مؤدیان  حکمرانی،  توسط  مالیات  اخت 

  . ابدییم مالیاتی افزایش 

گارسیمارتین    و  تعیی 2013(   4آلونسو  عوامل  بررسی  به  پژوهشی  در  کیفیت  ک ن )،  ننده 

اند. نتایج  ، در کشورهاي منتخب پرداخته 2006هاي مقطعی در سال  نهادي با استفاده از داده 

توزیع   سرانه،  تولید  سطح  بین  مثبت  رابطه  مالیا بیانگر  کیفیت  ه ت درآمد،  با  آموزش  و  ا 

قانون  سیستم  متغیرهاي  همچنین،  است.  بوده  استعما حکمرانی  ننده،  ک ر گذاري،کشورهاي 

  ند.  ا ه ي نداشت معنادار شرایط جغرافیایی و منابع طبیعی بر کیفیت حکمرانی تأثیر  

 
1. Dornbusch and Edwards  
2. Asongu and Nwachukwu 
3. Iqbal 
4. Alonso and Garcimartín 
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دي؛  منابع طبیعی، حکمرانی و کیفیت نها  ")، در پژوهشی با عنوان  2013(  1تِسانی  

مالی  منابع  شاخص  "نقش  بر  طبیعی  منابع  صادرات  تأثیر  کیفیت  به  منتخب  هاي 

براي   (  91حکمرانی  زمانی  از دوره  منابع طبیعی  داراي  پرداخته  1996-2007کشور   ،(

سرانه،   داخلی  ناخالص  تولید  مانند  اقتصادي،  متغیرهاي  اثرات  پژوهش  این  در  است. 

طبیع  منابع  صادرات  و  تجاري  آزادي  تنوع  درجه  مذهب،  مانند  تاریخی  متغیرهاي  ی، 

گذاري و متغیر جمعیتی بر  بندي قانونقومی و زبانی و متغیرهاي سیاسی از قبیل تقسیم

منابع   صادرات  منفی  رابطه  تحقیق  این  نتایج  است.  شده  پرداخته  حکمرانی،  کیفیت 

تقسیم جمعیت،  زبان،  و  قوم  مذهب،  در  همگنی  بین  مثبت  رابطه  و  بندي  طبیعی 

  کند.  گذاري با کیفیت حکمرانی و نهادي را تأیید میانونق 

)، در پژوهشی به تأثیر متقابل رانت منابع و دموکراسی بر  2013آرزکی و گلیفسون (

)،  1985-2007کشور صحرا آفریقا در دوره زمانی (  29فساد و درگیرهاي داخلی براي  

شود و  اد منجر به ایجاد فساد میکند که رانت منابع زی اند. نتایج تحقیق بیان میپرداخته

است.   برخوردار  بیشتري  شدت  از  پایین  دموکراسی  داراي  کشورهاي  در  موضوع  این 

می کمتر  داخلی  درگیري  به  منجر  منابع  رانت  توانایی  همچنین  دلیل  به  امر  این  شود. 

  باشد. نخبگان سیاسی کشورهاي مورد مطالعه در توزیع رانت در سطح عموم می

)، در پژوهشی به تأثیر صادرات منابع طبیعی بر حکمرانی  2011(  2ینگباس و گرون 

بر نظریه بلاي منابع در   کشور صادر کننده منابع طبیعی در دوره زمانی    129با تأکید 

ند. در این پژوهش متغیرهاي فساد، کیفیت بروکراسی، نظم و  اه)، پرداخت2007-1984(

و  حکمرانی  کیفیت  متغیرهاي  عنوان  به  جمعیت،    قانون  مطبوعات،  آزادي  متغیرهاي 

کرد استفاده  توضیح دهنده  متغیرهاي  عنوان  به  نزاع  ناخالص داخلی، شدت  ند.  اهتولید 

نتایج تحقیق تأثیر منفی صادارت منابع طبیعی بر متغیرهاي فساد، کیفیت بروکراسی و  

  کند.  نظم و قانون را تأیید می

 
1. Tsani 
2. Buss and Groning 
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ترکیب مخارج دولت    کننده نییتعاي به عوامل  در مقاله  ،)2007(  1شیلتون  اندازه و 

  دهنده حی توض)، پرداخته است. متغیرهاي  1970-2000کشور براي بازه زمانی (  100در  

زبانی،   و  قومی  ناهمگنی  کشور،  اندازه  اقتصاد،  بودن  باز  درجه  شامل:  مطالعه  این  در 

می جمعیت  دولتی،  نهادهاي  سیاسی،  حقوق  درآمد،  توزیع  در  نابرابري  باشند.  درآمد، 

دهد که کاهش ناهمگونی منجر به تمرکز مخارج نسبت به کاهش  نتایج تحقیق نشان می

می درآمد  مخارج  توزیع  در  نابرابري  و  سیاسی  حقوق  تجارت،  افزایش  همچنین  شود. 

  . شودهاي تأمین اجتماعی میمنجر به افزایش هزینه

  پیشینه داخلی . 3-2

) همکاران  و  تحلیل  1398محمدي  به  پژوهشی  در  کشورهاي  )  فنی  کارایی  در  نهادها  کیفیت  نقش 

اساس نهادها    بررسی کارایی فنی بربه    منتخب آسیا و خاورمیانه؛ رهیافت تحلیل مرزي تصادفی

کاب  تابع  قالب  شاخص-در  از  استفاده  با  و  سپس  داگلاس  و  حکمرانی  نهادي  هاي 

نهاديشاخص دهندهنداهداختپر CIRI هاي  نشان  نتایج  است که سهم  .  واقعیت  این  ي 

فیت ضعیف و نامطلوب نهادهاي حاکم بر  کی   سبب   به   قابل توجهی از منشأ ناکارایی فنی

  این کشورها بوده است.  

تحلیل تأثیر کیفیت حکمرانی و ترکیب مخارج  در پژوهشی به  )،  1397ایزدخواستی (

پویای  بر  وهیدولت  مصرف  سرمایه،  رشد    اي  الگوي  یک  چارچوب  در  اقتصادي  رشد 

است که زندرو این  بیانگر  آن  از  نتایج حاصل  پرداخته است.  ایران  اقتصاد  در  افزایش    ا 

کیفیت حکمرانی از طریق اثرگذاري بر ساختار مخارج دولت و کاهش رانت دولتی باعث  

در   رفاه  سطح  و  سرانه  مصرف  سرانه،  تولید  سرانه،  سرمایه  ذخیره  وضعیت  افزایش 

  یکنواخت شده است.

)، در پژوهشی به بررسی تأثیر اندازه دولت بر حکمرانی  1396محمدزاده و همکاران (

  50اند. در این مقاله از اطلاعات  خوب و عملکرد اقتصادي در کشورهاي منتخب پرداخته

 
1. Shelton 
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) زمانی  دوره  در  منتخب  داده1996-2013کشور  روش  و  شده  )،  استفاده  تابلویی  هاي 

نت بیااست.  تأثیر  ک نایج   تورم  و  اندازه دولت  اما  تأثیر مثبت  اشتغال  این است که  ننده 

منفی بر روي کیفیت حکمرانی دارند. شاخص توسعه انسانی، صادرات و واردات کالاهاي  

  بر رشد اقتصادي دارند.  معنادارحوزه فناوري اطلاعات و ارتباطات تأثیر مثبت و 

هاي حکمرانی خوب بر کنترل  ی تأثیر شاخص)، در پژوهش1396مرادي و همکاران (

با استفاده از داده هاي کشورهاي خاورمیانه و جنوب شرق آسیا در دوره زمانی  فساد را 

اند. نتایج تحقیق نشان  هاي تابلویی بررسی کرده)، با استفاده از روش داده2015-2004(

حاکمیمی سیاسی  ثبات  مقررات،  و  قوانین  کیفیت  متغیرهاي  که  حق  دهد  و  قانون  ت 

و متغیر کارایی و اثربخشی دولت رابطه    معناداراظهار نظر و پاسخگویی رابطه مثبت و  

  منفی و معنی داري با کنترل فساد دارند.  

(معینی مهرآرا  و  کیفیت  1394فرد  بر  طبیعی  منابع  وفور  تأثیر  پژوهشی  در   ،(

) دوره  در  توسعه  حال  در  کشورهاي  استف1996-2014حکمرانی  با  روش  )،  از  اده 

اند. نتایج تحقیق اثر منفی  وفور منابع طبیعی بر  هاي تابلویی مورد بررسی قرار دادهداده

میشاخص تأیید  را  خوب  حکمرانی  درآمدهاي  هاي  و  سرانه  درآمد  همچنین،  کند. 

کمک  و  و  مالیاتی  منفی  اثر  جمعیت  و  مثبت  اثر  بلاعوض،  کیفیت  معنادارهاي  بر  ي 

  حکمرانی دارند.  

)، در پژوهشی به بررسی تأثیر درآمدهاي نفتی بر 1393نی زنوزي و همکاران (محس

) زمانی  دوره  براي  اوپک  عضو  منتخب  کشورهاي  در  خوب  حکمرانی  - 2011شاخص 

دهند که  اند. نتایج تحقیق نشان میهاي تابلویی پرداخته)، با استفاده از روش داده1996

شاخص دولت  اندازه  شاخص  و  نفتی  و  هدرآمدهاي  منفی  اثر  خوب  حکمرانی  اي 

  هاي حکمرانی تأثیر مثبت دارد.  گذاري خارجی بر شاخصسرمایه

تأثیر وفور منابع طبیعی بر حکمرانی  1392پورجوان و همکاران ( به  )، در پژوهشی 

توسع و  نفتی  برگزیده  (یهکشورهاي  زمانی  دوره  در  از  2011-1996افته  استفاده  با   ،(
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دهد که صادرات منابع طبیعی  اند. نتایج تحقیق نشان میاختههاي تابلویی پردروش داده

شاخص واقعی،  بر  سرانه  درآمد  همچنین  دارد.  منفی  تأثیر  حکمرانی  کیفیت  هاي 

  ي کیفیت حکمرانی دارند. معنادار جمعیت، تأثیر مثبت و 

  الگوي معادلات همزمان   .4

شورهاي داراي رانت  در این پژوهش به بررسی عوامل اثرگذار بر کیفیت حکمرانی در ک

ود.  شیپرداخته م   3SLSبه روش    هاي تابلوییدادهمنابع با استفاده از معادلات همزمان  

رانت منابع طبیعی  نظري  ادبیات  نفت،گاز طبیعی، 1بر اساس  رانت  از  زغال سنگ،   اعم 

در   متعددي  نظرات  راستا،  این  در  است.  اثرگذار  حکمرانی  کیفیت  بر  جنگل  و  معدن 

نظریزمینه   قبیل  از  حکمرانی  کیفیت  بر  رانتی  درآمدهاي  رانتیر،    هتأثیرگذاري  دولت 

ي و نظریه بلاي منابع طبیعی مطرح  نهاد  طیو مح  یرانت منابع بر دموکراس  ریتأث  هینظر

) تیریسمن  منابع  2007است.  به  وابستگی  و  فساد  ادراك  شاخص  بین  مثبت  رابطه   ،(

)،  2013) و تسانی (2001رده است. راس ( طبیعی (صادرات منابع طبیعی) به دست آو

آورد به دست  حکمرانی  کیفیت  و  طبیعی  منابع  رانت  بین  منفی  همچنین،  اهرابطه  ند. 

منابع طبیعی در کشورهاي اقتدارگرا بیشتر از کشورهاي داراي دموکراسی منجر به فساد  

هولدر،می و  (باتاچاریا  وهمکاران،  2010شود  آندرسون  گلی 2017؛  و  آریزکی  فاسون،  ؛ 

نفت زمانی منجر به کیفیت  201  0). لانگ و وینتال (2013 )، معتقدند که درآمدهاي 

می نهادي  بخش  پایین  که  زمانی  اما  دارد،  نفت  صنعت  در  اصلی  نقش  دولت  که  شود 

تري در این صنعت دارند، دولت به احتمال  گذاران خارجی نقش مهمخصوصی یا سرمایه

  تري است. ندزیاد داراي نهادهاي مالی قدرتم 

نقش متغیرهاي نهادي و ساختاري    تانی، برس تد مالیادر رویکرد جدی از طرف دیگر،  

بهبود    .شودمیتأکید   موجب  دولت  اثربخشی  و  پاسخگویی  تقویت  اساس،  این  بر 

 
1. Total Natural Resources Rents 
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اعتماد  دهد. همچنین،  ود و تمایل افراد را به پرداخت مالیات افزایش میشیحکمرانی م

افراد    شده  جادیا وصول    جه یتن  در در  باعث  کیفیت حکمرانی  درآمدهاي    موقع  بهارتقاء 

بنابراین، رابطه بین    ).2010،  1شود (اعجاز و احمد مالیاتی و تقویت ساختار اقتصادي می

در مطالعات متعددي  کیفیت حکمرانی و عملکرد نظام مالیاتی یک رابطه دو طرفه است.  

عمل بر  حکمرانی  کیفیت  و  فساد  تأثیر  نیز  کرددیگري   بررسی  مالیاتی  نظام  ند.  اهکرد 

عنوان سالبنابراین،   به  مالیاتی  ثبا تمدرآمدهاي  با  و  براي تترین  پایدار   رین درآمدهاي 

تأمین مخارج دولت است. کشورهایی که منابع مالی خود را از طریق فروش نفت و سایر  

می به دست  که  منایع طبیعی  ولی کشورهایی  هستند؛  اقتدارگرا  زیاد  احتمال  به  آورند 

می کسب  مالیات  طریق  از  را  خود  درآمدهاي  و  دموکراتیک منابع  مراتب  به  تر  کنند 

گاریسمارتین،  2001(راس،    هستند و  آلونسو  از  2013،  درآمد دولت  بنابراین، کسب   .(

مشارکت   سبب  و  دولت  پاسخگویی  به  شهروندان  بیشتر  حساسیت  سبب  جامعه  افراد 

  شود.  فعال شهروندان در تصمیمات سیاسی می

تولید ناخالص داخلی سرانه به عنوان شاخص عملکرد اقتصادي کشورها نیز یکی از  

واند اثر مثبتی بر کیفیت حکمرانی داشته باشد (باس و گرونینگ،   تیعواملی است که م 

تسانی،  2011 تمایلات  2011،  هستند،  بالاتر  تولید  داراي  که  کشورهایی  بنابراین،   .(

رانت منابع ممکن   با کیفیت دارند. در کشورهاي داراي  نهادهاي  به  بیشتري  (تقاضاي) 

بود کیفیت حکمرانی نشود و در صورتی که از طریق افزایش  است است الزاماً منجر به به

شود،   بیشتري  اقتصادي  رشد  به  منجر  انسانی  سرمایه  سطح  ارتقاء  و  آموزشی  مخارج 

  وان انظار داشت کیفیت حکمانی را بهتر کند.    تیم

افزایش جمعیت شهري از یک سو سبب تسهیل در تقاضا و فشار در جهت افزایش  

هایی  واند با پدیدهتیشود. از سوي دیگر، افزایش جمعیت شهري مکیفیت حکمرانی می

ناسازگارمانند عدم تقارن اطلاعات، هزینه اي اجتماعی همراه  هيهاي بالاي مبادله و یا 

 
1. Ajaz and Ahmad 
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)،  2011شود و منجر به کاهش کیفیت حکمرانی شود. در این راستا، باس و گرونینگ (

) مذهب،2013تسانی  در  همگنی  بین  رابطه  نیز  کیفیت    )،  با  جمعیت  و  زبان  و  قوم 

از مطالعات از متغیر جمعیت کل به عنوان متغیر  اهحکمرانی را تأیید کرد ند. در برخی 

  جایگزین براي اندازه کشور استفاده شده است.  

آزادي مطبوعات به عنوان یکی دیگر از عوامل اثرگذار بر کیفیت نهادي است. زمانی  

ها و عملکرد  طرف امکان ارائه گزارشی کامل از فعالیتبیها به صورت آزادانه و  که رسانه

دولت داشته باشند و امکان دسترسی آسان به اطلاعات در مورد دولت نیز وجود داشته  

افزایش کیفیت حکمرانی می ). شهروندان  2011شود (باس و گرونینگ،  باشد، منجر به 

کشورها سایر  شهروندان  همانند  طبیعی  منابع  داراي  دموکراتیک    کشورهاي  خواستار 

می حکومت  ساختار  را  شدن  امکان  این  حکومت  براي  طبیعی  منابع  ثروت  اما  باشند، 

  کند که هزینه مازاد در بخش امنیت صرف سرکوب فشارهاي اجتماعی شود. فراهم می

)، معتقد است که در ایران قبل از انقلاب از ثروت نفت براي ایجاد  1982اسکاچپول (

رو، دولت ایران قبل از انقلاب را دولت مطلق  اده کرده است. از اینارتش قدرتمند استف 

جغرافیاي   منطقه  یک  در  معدنی  منابع  وجود  که  است  معتقد  وي  است.  نامیده  رانتیر 

کند. تنش و  اي و قومی را تشدید میخاص و استخراج این منابع سبب تنش بین منطقه

وکراسی در کشور غنی از منابع  تر شدن نیروي نظامی و کاهش دمجدل منجر به بزرگ

  طبیعی خواهد شد.  

با افزایش کیفیت حکمرانی، درآمدهاي مالیاتی و همچنین تمایل به پرداخت مالیات   

مالیاتی  مؤدیان  اعجاز،    ابد ی ی مافزایش    نیز   توسط  و   . ) 2014،  1اقبالو    2010(احمد 

گیري، اي که مالیات همچنین، در کشورهاي داراي رانت منابع طبیعی، ممکن است زنجیره 

پیوند می  هم  به  را  پاسخگویی دولت  و  از مردم  می نمایندگی  از هم گسسته  و زند،  شود 

فعالیت  هاي مولّدتر عمل کند. در وابستگی به منابع رانتی به عنوان مانعی در برابر انجام 

 
1. Iqbal 
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مالیات  وسواس  ناحیه  از  که  را  حکومت  پاسخگویی  حال  شیوه عین  زمینه  در  دهندگان 

  ). 2005دارد (کارل،  آید، از میان بر می نه کردن درآمدهاي دولت پدید می هزی 

بنابراین،   است.  اثرگذار  نیز  دولت  مخارج  ساختار  بر  حکمرانی  تقویت کیفیت 

دولت   اثربخشی  و  مؤلفهپاسخگویی  از  میکه  حکمرانی  کیفیت  د  نتوانمیباشند،  هاي 

از طرف دیگر، با توجه به اینکه  د.  ندهتمایل به پرداخت مالیات افراد جامعه را افزایش  

درآمدهاي حاصل از فروش منابع طبیعی بخش    ،در کشورهاي صادرکننده منابع طبیعی

می تشکیل  را  دولت  بودجه  منابع  از  شدنبا    ؛ دهندبزرگی  بودجه    وارد  در  منابع  این 

می افزایش  منابع  این  سیاسی  و  بهینه  غیر  تخصیص  احتمال  ب  یابددولت،  نوعی  به  ر  و 

کشور  یک  رشد اقتصادي    اثر منفی بر    ترکیب مخارج دولت اثرگذار خواهد بود. این امر

  ). 1991، 1(درونبوش و ادواردز  دارد  مدت در بلند

کیفیت   اثرات  و  حکمرانی  کیفیت  بر  موثر  عوامل  اثرات  نظري  مبانی  اساس  بر 

چارچوب   در  اقتصادي  عملکرد  و  دولت  مخارج  ساخاتر  بر  معادلات  حکمرانی  سیستم 

آلونسو   ) و2013( تِسانی  )،2011( باس و گرونینگپیروي از به ود. شیهمزمان بررسی م

گاریسمارتین بررسی    )2013(  و  اثرگذاربه  حکمرانی    عوامل  اول  برکیفیت  معادله  در 

   ود.شیپرداخته م 

0 1 2 3 3 4 5 it it it it it it itLQG LTAX PF URLGDPc L L PNAR L              (1) 

)  2015(    2جاجکویچ و دروبیزوا) و  2014)، اقبال (2010به پیروي از اعجاز و احمد (

بررسی    در معادله دوم   اثر کیفیت حکمرانی و رانت منابع طبیعی بر درآمدهاي مالیاتی

  ود.  شیم

)2   (   0 1 2 3 4 5 it it it it it it itLTAX LQ LNAR GINILGDPc G L LIMP            

 
1. Dornbusch and Edwards  
2. Jajkowicz and Drobiszová 
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پیروي   ایمان به  و    )2017  (  2سلوارتنام و  جبار    ) و2017(  1از  اثر کیفیت حکمرانی 

  ود.  شیرانت منابع طبیعی بر مخارج آموزشی دولت در معادله سوم بررسی م 

)3  ( 0 1 2 3 45  30it it it it it itLEX LQG POPLGDPc L LNAR              

همچنین، اثر مخارج آموزشی دولت و نسبت جمعیت شهرنشین به کل جمعیت بر  

  ود.  شیاي تحصیل افراد) بررسی م هلشاخص توسعه انسانی (تعداد سا

)4 (   
0 1 2 3 5 it it it it it itLGDPc EXLEDU L LURP GL INI          

لوکاس  رشد  الگوي  چارچوب  در  پنجم  معادله  و    )1988(  3در  (بِل  از  پیروي  به  و 

اثر انباشت سرمایه فیزیکی، نیروي کار   )  1395فرجی دیزجی و همکاران،  ؛2009مورِنو، 

سال (متوسط  انسانی  توسعه  شاخص  بررسی  و  داخلی  ناخالص  تولید  بر  تحصیل)  هاي 

  .  ودشیم

)5 (  
0 1 2 3 it it it it itLKLGDP LL LEDU         

  iلگاریتم شاخص کیفیت حکمرانی کشور    itLQGدر سیستم معادلات تصریح شده،

اي حق اظهار نظر و  هصاست. شاخص کیفیت حکمرانی شامل شش زیر شاخ   tدر دوره  

کیفیت   دولت؛  اثربخشی  خشونت؛  وجود  عدم  و  سیاسی  ثبات  مقررات؛  پاسخگویی؛ 

این شاخص از  قانون و کنترل فساد است.  هر یک  بازه  حاکمیت  بین  +  5/2و    -5/2ها 

با میانگینگیقرار م  از این شش شاخص، شاخص کیفیت حکمرانی  یرند.  گیري حسابی 

می بزرگمحاسبه  این شاخص  قدر  هرچه  بالاي حکمرانی  شود.  کیفیت  بیانگر  باشد،  تر 

  . 4ده است) نرمال ش 5است (که بین صفر تا 

itLGDPc  ،لگاریتم تولید ناخالص داخلی سرانه ،itLNAR لگاریتم نسبت رانت کل ،

 
1. Iman 
2. Jabbar and Selvaratnam 
3. Lucas 

بازه (  .4 امکان لگاریتم)    5/2و    - 2/ 5  شاخص کیفیت حکمرانی در  و  ندارد.  است  هاي  دادهبنابراین،  گیري وجود 

    گیرد. ) قرار می0و  5جمع کرده و شاخص کیفیت حکمرانی در بازه ( 5/2مربوط را با عدد 
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زغال سنگ، معدن و جنگل نسبت به تولید   اعم از رانت نفت،گاز طبیعی، 1منابع طبیعی 

منا تولیدات  ارزش  بین  تفاوت  از  شاخص  این  است.  داخلی  کل  ناخالص  از  طبیعی  بع 

میهزینه محاسبه  داخلی  ناخالص  تولید  به  نسبت  تولید  لگاریتم  itLTAXشود.  هاي   ،

داخلی،   ناخالص  تولید  به  نسبت  دولت  مالیاتی  نسبت   ،itLURPدرآمدهاي  لگاریتم 

  ست.ا tدر دوره  iجمعیت ساکن در مناطق شهري به کل جمعیت، کشور 

itLPF    است. مقدار شاخص آزادي مطبوعات بین صفر تا    2لگاریتم آزادي مطبوعات

می  100 کاهش  مطبوعات  آزادي  شاخص،  این  مقدار  افزایش  با    itLGINIیابد.  است. 

درکشور   جینی  ضریب  دوره    iلگاریتم  در  شاخص    tام  عنوان  به  شاخص  این  است. 

لگاریتم واردات    itLIMPاست.نابرابري توزیع درآمد، بر میزان درآمدهاي مالیاتی اثرگذار  

%) است و در کشورهایی که دولت با وضع تعرفه بر واردات کالاها  GDP( کالاها و خدمات

  نند، بر میزان درآمدهاي مالیاتی اثرگذار است.  ک یو خدمات درآمد کسب م 

itLEX    نسبت هزینهلگایتم) آموزشی دولت  و GDPهاي   (%530itLPOP   لگاریتم

است. در نظریه    tام در دوره    iدرکشور    کل جمعیتبهسال    30تا    5نسبت جمعیت بین  

تغییرات   نتیجه  را  کشور  یک  در  دموکراسی  ایجاد  و  نهادي  کیفیت  رابطه  نوسازي 

م آموزش  بالاي  سطح   و  شهرنشینی  گسترش  قبیل  از  فرهنگی  و  اند.  دیاجتماعی 

itLEDU    انسانی (لگاریتم ام در    i) درکشور  هاي تحصیل متوسط سالشاخص توسعه 

بر   tدوره   رانتی  منابع  و  حکمرانی  کیفیت  اثر  پژوهش  این  در  اینکه  به  توجه  با  است. 

ا بر مخارج آموزشی و توسعه سرمایه انسانی بررسی شده است. هنتولید از طریق اثرات آ

itLK نیروي کار و   د لگاریتم تعداitLL ی در کشور لگاریتم انباشت سرمایه فیزیکi   ام در

  ام است.  tدوره 

 
1. Total Natural Resources Rents 
2. Press Freedom 
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  هاداده  .4-2

داده از  مطالعه  این  دوره    32هاي  در  در  میانگین  طور  به  که  منتخب    کشور 

درصد نسبت به تولید ناخالص داخلی    5داراي رانت منابع طبیعی بالاي    2015-2002

شدبوده انتخاب  (.  1ند اهاند،  جدول  متغیرهاي  1در  منبع    مورد)،  و  تحقیق  در  استفاده 

  ها ارائه شده است. استخراج آن

  

  در تحقیق  استفاده  موردمتغیرهاي   . )1جدول (

  اههمنبع داد  تعریف متغیرها   متغیر

LQG   2بانک جهانی   ) 5تا    0بین بازه  (   لگاریتم شاخص کیفیت حکمرانی  

LGDPc  بانک جهانی   (دلار) سرانهلگاریتم تولید ناخالص داخلی  

LNAR  لگاریتم رانت منابع طبیعی)GDP (%   بانک جهانی  

LTAX لگاریتم درآمدهاي مالیاتی )GDP (%  3المللی پول صندوق بین  

LEX  هاي آموزشی دولت (لگاریتم هزینهGDP (%   بانک جهانی  

LEDU  
هاي  متوسط سالسرمایه انسانی (لگاریتم شاخص  

  تحصیل)
  4یونسکو 

LGINI  لگاریتم ضریب جینی  www.Frederick 
Solt.com 

LPOP530  بانک جهانی   کل جمعیت به 30تا  5لگاریتم نسبت جمعیت بین  

LUPR  بانک جهانی   جمعیتبه کل   نسبت جمعیت شهري لگاریتم  

LIMP م واردات کالاها و خدمات ( لگاریتGDP (%   بانک جهانی  

LPF 5آمار خانه آزادي   م شاخص آزادي مطبوعات لگاریت  

 
دلیل .  1 برخی    به  آمارهاي  گزارش  مالیات عدم  قبیل  از  تحقیق  در  شده  استفاده   متغیرهاي  از   ها از  برخی  براي 

رو، هاي اخیر وجود نداشت. ازاین هاي مربوط به سال سال گذشته، امکان استفاده از داده   4کشورهاي مورد مطالعه در  

ایران   - 3مصر    - 2الجزایر   -1استفاده شده است. کشورهاي منتخب شامل:    2015الی    2002از آمار و اطلاعات از سال  

 - 14نروژ    - 13قزاقستان   - 12آذربایجان  - 11یمن  - 10امارات  - 9عربستان  - 8قطر   -7عمان  - 6لیبی    -5عراق  -4

 - 22جمهوري کنگو   - 21کنگو دموکراتیک   -20چاد   -19کامرون  - 18ویتنام   - 17مالزي  -16اندونزي  -15روسیه 

آفریقاي   -31شیلی    - 30کویت    -29بحرین    - 28کانادا    -27ونزوئلا    - 26اکوادر    - 25بولیوي    -24نیجریه    -23غنا  

  مغولستان  -32مرکزي  

2. World Development Indicator (WDI) 
3. International Monetary Fund (IMF)   
4. United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization (UNESCO) 
5. Freedom House 
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LL  بانک جهانی   لگاریتم تعداد نیروي کار  

LK  بانک جهانی   لگاریتم انباشت سرمایه فیزیکی  

  پژوهش گردآوري     :منبع

  و تحلیل نتایج تجربی   الگوبرآورد   .5

برآورد   از  مورد  الگوپیش  مطالعه  در  شده  استفاده  متغیرهاي  پایایی  بررسی،  مورد  هاي 

عبارتند از:   هاي تابلویی داده هايالگودر   هاي مربوط به پایاییگیرد. آزمونمیآزمون قرار 

پرون1بریتونگ  فولر تعمیم3، پسران و شین 2، فیلیپس  لین و چو 4یافته ، دیکی  . 5، لوین، 

شده   استفاده  متغیرها  پایایی  بررسی  براي  چو  و  لین  لوین،  آزمون  از  مطالعه  این  در 

تأکید  6است متغیرها)  بودن  پایا  واحد(عدم  ریشه  به وجود  صفر  فرضیه  آزمون  این  در   .

) همه متغیرها به غیر از متغیر  2). با توجه به نتایج جدول (240:  2004دارد (بالتاجی،  

  درصد پایا هستند.   5انباشت سرمایه فیزیکی در سطح معناداري 

  

  آزمون پایایی متغیرها  . )2جدول (

  متغیر
  آزمون لوین، لین و چو 

  نتیجه 
 tآماره   مقدار احتمال 

LQG 000/0  96/2 -  I(0) 

LGDPC 000/0  51/9 -  I(0)  

LNAR 009/0  51/2 -  I(0)  

LTAX 000/0  26/4 -  I(0)  

LURP 000/0  11/11 -  I(0)  

 
1. Breitung 
2. Phillips- Perron 
3. Im, Pesaran & Shin   
4. Dickey Fuller 
5. Levin, Lin & Chu 

می.  6 استدلال  چو  و  لین  آزمونلوین،  که  شدهکنند  محدود  قدرت  داراي  فردي  واحد  ریشه  برابر  هاي  در  اي 

تعادل دارند، مواجه میفرض از  پایدار  نمایانهاي جایگزین که انحرافات  نمونه کوچک  تر  باشند. به طور خاص در 

آزمو و چو  لین  لوین،  ارائه میاست.  واحد  به هر آزمون ریشه  نسبت  واحد معتبرتري  کند. در این آزمون  ن ریشه 

 ). 240. 2004فرضیه صفر به وجود ریشه واحد و فرضیه مقابل بر پایا بودن متغیر تاکید دارد (بالتاجی، 
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  متغیر
  آزمون لوین، لین و چو 

  نتیجه 
 tآماره   مقدار احتمال 

LEX 000/0  69/7 -  I(0)  

LEDU 000/0  98/19 -  I(0)  

LGINI 000/0  56/4 -  I(0)  

LPOP530 001/0  95/2 -  I(0)  

LUPR 000/0  11/11 -  I(0)  

LIMP 000/0  5/4 -  I(0)  

LPF 000/0  09/8 -  I(0)  

LL  000/0  76/28 -  I(0) 

LK 259/0  646/0 -  I(1) 

  هاي پژوهش یافته: منبع

 

به   توجه  پایا    که   اینبا  سرمایه  انباشت  داخلی  ناخالص  تولید  به  مربوط  معادله  در 

قرار  ستین بررسی  مورد  را  متغیرها  بین  از رگرسیون کاذب همجمعی  براي جلوگیري   .

  ) نتایج حاصل از آزمون همجمعی کائو ارائه شده است.3گیرد. در جدول (می

  

 نتایج حاصل از آزمون همجمعی کائو  . )3جدول (

  نتیجه   مقدار احتمال  tآماره   معادله 

  همجمع   000/0 - 68/7  ) 5(

  هاي پژوهش یافته: منبع

  

شود که  لیمر استفاده می- Fهاي تابلویی، از آزمون  داده  روشها به  الگوبراي برآورد  

فرضیه   فرضیه    ��در آن  مقابل  از مبدأها) در  بودن عرض  بودن    ��(یکسان  (متفاوت 

می آزمون  مبدأها)  از  صفر،  عرض  فرضیه  رد  صورت  در  داده  الگوشود.  روش  هاي  به 

. پس از تایید وجود ناهمگنی در مقاطع، تعیین نوع اثر متغیرهاي  شودتابلویی برآورد می

یرد. در این آزمون فرضیه صفر بیانگر گیتوضیحی با استفاده از آزمون هاسمن صورت م 

). نتایج  2004بیانگر وجود اثرات ثابت است (بالتاجی،  ��صادفی و فرضیه  وجود اثرات ت
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  .) گزارش شده است4لیمر و هاسمن در جدول ( F آزمونآزمون 

  

  لیمر و هاسمن  F نتایج آزمون  . )4جدول (

  نتیجه   آزمون هاسمن   لیمر  Fآزمون   معادله 

  ) 1معادله(
26/120  

)*000/0 (  

67/47  

)*000/0 (  
 هاي تابلویی و اثرات ثابت داده

  ) 2معادله(
60/137  

)*000/0 (  

82/24  

)*000/0 (  
 هاي تابلویی و اثرات ثابت داده

  ) 3معادله(
70/87  

)*000/0 (  

99/18  

)*000/0 (  
 هاي تابلویی و اثرات ثابت داده

  ) 4معادله(
95/195  

)*000/0 (  

75/11  

)*000/0 (  
 هاي تابلویی و اثرات ثابت داده

  ) 5معادله(
89/166  

)*000/0 (  

81/32  

)*000/0 (  
 هاي تابلویی و اثرات ثابت داده

 *:اعداد بیانگر آماره آزمون و اعداد داخل پرانتز مقدار احتمال است 

  هاي پژوهش یافته: منبع

 

اي انجام  اي و رتبههاي شرط درجهقابلیت شناسایی یک معادله با استفاده از آزمون

اساس  ودشیم بر  تعداد متغیرهاي    ايآزمون شرط درجه.  معادله  زابروناگر  از  ي خارج 

متغیرهاي   تعداد  از  بیش  یا  (زادرونمساوي  باشد  یک  منهاي  شرط K-k≥m-1ي   (

نتایج این آزمون  ).  686-687:  1394  سوري،(  د شاي معادله مذکور تأمین خواهد  درجه

  باشند.  شناسا می ازحدشی بهمه معادلات ) بیانگر این است که 5در جدول (

  

  اي سیستم معادلات همزمان نتایج آزمون درجه  . )5جدول (

  معادله  آزمون   نتیجه

  ) 1(  معادله 8-3<5-1  بیش از حد شناسا 

  ) 2(  معادله 8-3<5-1  بیش از حد شناسا 

  ) 3معادله ( 8-2<5-1  بیش از حد شناسا 

  ) 4(  معادله 8-2<5-1  بیش از حد شناسا 

  ) 5(  معادله 8-2<5-1  بیش از حد شناسا 
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  هاي پژوهش : یافتهمنبع

  

  موردنظرشود که ترکیب خطی بین متغیرهاي خارج از معادله اي زمانی تأمین میرتبه  شرطآزمون 

وجود نداشته باشد. به عبارتی دیگر دترمینان ماتریس     1 1M M      .مخالف صفر باشد

  ) گزارش شده است. 6ي در جدول (اهنتایج آزمون مربوط به شرط رتب

  

 معادلات  ايرتبه آزمون شرط   . )6جدول (

  
  هاي پژوهش : یافتهمنبع

  

منظور رتبه  به  شرط  معادلا آزمون  از  تاي  خارج  متغیرهاي  ماتریس  معادله   هر  ، 

اساس شرط رتبهشیداده م تشکیل   بر این  از داخل  ود.  زمانی تأمین خواهد شد که  اي 

ماتریس   یک  ماتریس،  شرط    4* 4این  باشد.  صفر  مخالف  آن  دترمینان  که  شود  پیدا 

  شود.  کافی در جهت شناسا بودن معادلات در سیستم معادلات همزمان تأیید می

  آزمون اریب همزمان

این است که متغیر وابسته در یک معادله  هاي سیستم معادلات همزمان  یکی از مشخصه

معادله در  توضیحی  متغیر  از سیستم ظاهر میبه عنوان  دیگر  با  اي  است  شود و ممکن 

معادله پسماند  همبسته  جمله  است  شده  وارد  توضیحی  متغیر  عنوان  به  آن  در  که  اي 

باشد و فرض کلاسیک cov , 0u x  در  828-829: 1387،  1را نقض کند (گجراتی .(

 
1. Gujarati 
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اریب و  چنین شرایطی استفاده از برآوردگرهاي حداقل مربعات معمولی منجر به نتایج نا  

م  بیشیناسازگار  سمت  به  نمونه  حجم  اگر  حتی  و  هم  ود  باز  کند،  میل  نهایت 

برابر نمی با مقادیر حقیقی جامعه  آزمون برآوردگرهاي حداقل مربعات معمولی  از  شود. 

دروناریب   بررسی  براي  میهمزمانی  استفاده  متغیرها  ابتدا  زایی  کار  این  براي  شود. 

ود و  شیاي سیستم برآورد م زنمعادله کیفیت حکمرانی با استفاده از همه متغیرهاي برو

) متغیرجداگانه  یک  صورت  به  تخمین  از  ناشی  باقیمانده  گرفته  residمقادیر  درنظر   (

م شیم درآمدهاي  معادله  گرفته  ود. سپس،  نظر  در  متغیرهاي  از همه  استفاده  با  الیاتی 

متغیر   و  م  residشده  برآورد  جدید)  توضیحی  متغیر  یک  عنوان  اگر  شی(به  حال  ود. 

) متغیر جدید  در    معنادار )  residضریب  کیفیت حکمرنی  است که  این  معنی  به  باشد، 

درو  مالیاتی  درآمدهاي  فوق، درواستا  زنمعادله  انجام عملیات  با  متغیرها  زن.  ایی سایر 

  ود.  شیبررسی م

کیفیت حکمرانی در معادله درآمدهاي نتایج آزمون اریب همزمانی بیانگر این است که   

درون   زاست. مالیاتی درون  معادله کیفیت حکمرانی  مالیاتی در  شاخص   زاست.درآمدهاي 

در معادله   تولید ناخالص داخلی نیزو     زاستدرون تولید ناخالص داخلی  آموزش در معادله  

 نتایج حاصل از برآورد سیستم معادلات همزمان به روش    زاست. شاخص آموزش درون 

3SLS ) گزارش شده است. 7در جدول  (  

  

  3SLS به روش  هاي تابلویی داده  نتایج برآورد سیستم معادلات همزمان . )7(جدول 

Prob.   آماره آزمون   ضرایب برآوردي   ضرایب متغیرها 

017/0 **  372/2  7535/0 
0 

006/0 *  752/2  0292/0 
1 

004/0*  394/3  1602/0 
2 

000/0*  164/11-  5050/0- 
3 

545/0  604/0-  0165/0 
4 

000/0*  836/3  199/0 
5 
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007/0*  471/3  99/3 
0 

925/0  094/0  002/0 
1 

020/0 **  32/2  313/0 
2 

005/0*  785/2-  171/0- 
3 

024/0 **  256/2-  449/0- 
4 

084/0 ***  723/1  151/0 
5 

000/0*  50/7-  030/6- 
0 

000/0*  356/3  041/0 
1 

000/0*  09/14  963/0 
2 

000/0*  791/8  387/1 
3 

34/0  951/0-  026/0- 
4 

26/0  115/1-  453/0- 
0 

000/0*  268/8  087/0 
1 

016/0 **  409/2  144/0 
2 

000/0*  583/13  615/0 
3 

000/0*  125/8-  658/0- 
4 

000/0*  464/25  316/14 
0 

000/0*  57/16  599/0 
1 

000/0*  207/8  301/0 
2 

000/0*  449  320/1 
3 

  درصد  10درصد؛ *** معناداري در سطح    5درصد؛ ** معناداري در سطح    1* معناداري در سطح  

 هاي پژوهش یافته:  منبع

  

معادلات   برآورد  از  حاصل  تابلویی دادههمزمان  نتایج  روش    هاي   به  3SLS  نشان

داخلیمی ناخالص  تولید  که  درآمدهاي  سرانه  دهد  جمعیت  %)GDP(  مالیاتی ،  نسبت   ،

  ؛ بر کیفیت حکمرانی دارند  معنادارو    مثبت  اثرجمعیت وآزادي مطبوعات    کل  بهشهري  

  ، . همچنین نیست  معنادار، اما  امّا رانت منابع طبیعی تأثیر منفی بر کیفیت حکمرانی دارد

شاخص،   این  افزایش  با  که  است  دلیل  بدین  مطبوعات  آزادي  شاخص  منفی  علامت 
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میآزاد پیدا  کاهش  مطبوعات  (  کندي  گرونینگ  و  باس  مطالعه  با  )، مطابقت  2011که 

(.  دارد آلونسو و گاریسمارتین (2011باس و گرونینگ،  بین  2013)؛  رابطه مثبت  نیز   (

کرد تأیید  را  حمکرانی  کیفیت  و  داخلی  ناخالص  (اهتولید  تِسانی  و  2013ند.  باس  و   (

بین منابع2011گرونینگ ( ند.  اهرانتی و کیفیت حکمرانی به دست آورد  ) رابطه منفی 

ي  معنادار)، تأثیر مثبت و  1394فرد و مهرآرا () و معینی2013آلونسو و گاریسمارتین (

  ند.اهبین درآمدهاي مالیاتی و کیفیت حکمرانی به دست آورد

با افزایش جمعیت شهري از یک سو سبب تسهیل در تقاضا و فشار در جهت افزایش  

میکیفیت   با  حکمرانی  شهري  جمعیت  و  جمعیت  افزایش  با  دیگر  سوي  از  شود. 

ها و نزاع  هاي بالاي مبادله، افزایش درگیريهایی مانند عدم تقارن اطلاعات، هزینهپدیده

فرد و  )، معینی2011)، باس و گرونینگ (2013نژادي شده و با نتایج مطالعات تِسانی (

  )، منطبق است. 1394مهرآرا (

ح  خدمات  واردات  و  کمرانیکیفیت  و  مثبت    کالاها  منابع    و  معنادار و  تأثیر  رانت 

و  و    طبیعی منفی  تأثیر  درآمد  توزیع  در  دولت    معنادارنابرابري  مالیاتی  درآمدهاي  بر 

پرداخت و  شهروندان  اعتماد  دولت  حکمرانی  کیفیت  افزایش  با  است.  کنندگان  داشته 

) انطباق  2010که با نتایج اعجاز و احمد (کند   مالیات نسبت به دولت افزایش پیدا می

کاهش   طریق  از  درآمدي  پایین  طبقات  درآمد  توزیع  در  بالا  نابرابري  افزایش  با  دارد. 

و طبقات بالاي درآمدي و صاحبان سرمایه از طریق فرار مالیات    اعتماد به عملکرد دولت

  شود.  سبب کاهش درآمدهاي مالیاتی می

سال تأثیر مثبت  30تا   5جمعیت بین   سرانه و  ص داخلی کیفیت حکمرانی، تولید ناخال 

ب  معنادار و   امّا  منفی  تأثیر  طبیعی  منابع  رانت  دارد.  دولت  آموزشی  مخارج  بر   معنی ی بر 

ی بر اساس قانون واگنر و الگوي توسعه داخل با افزایش تولید ناخالص مخارج آموزشی دارد. 

  کند. هاي آموزشی و بهداشتی دولت افزایش پیدا می ماسگریو و رستو هزینه 

نیز  جمعیت شهري  و نسبت    هاي آموزشی دولتهزینهتولید ناخالص داخلی سرانه،  
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و   مثبت  شاخص    معنادارتأثیر  سا بر  (تعداد  انسانی  تحصیل)هلسرمایه  امّا    ،دارند  اي 

بنابراین، با افزایش    شود.می  باعث افول شاخص سرمایه انسانی بري در توزیع درآمد  نابرا

کند.  تولید ناخالص داخلی ظرفیت اقتصاد در جهت ایجاد سرمایه انسانی افزایش پیدا می

هاي پایین درآمدي در ایجاد  در نهایت، با افزایش نابرابري در توزیع درآمد توانایی دهک 

کاهش   انسانی  میسرمایه  اینپیدا  از  کاهش  کند.  سبب  درآمد  توزیع  در  نابرابري  رو 

  شود. سرمایه انسانی می

اي  هلسرمایه انسانی (تعداد سا شاخص  بهبود  ، نیروي کار و  فیزیکی  انباشت سرمایه 

بر تولید ناخالص    معنادار تأثیر مثبت و  از طریق افزایش مخارج آموزشی دولت    تحصیل)

  ) است.  1988یج لوکاس (که منطبق با نتا  داخلی دارد 

  گیري و پیشنهادت سیاستینتیجه .6

در این پژوهش به بررسی عوامل اثرگذار بر کیفیت حکمرانی در کشورهاي داراي رانت  

همزمان   معادلات  از  استفاده  با  تابلوییدادهمنابع  روش    هاي  شده    3SLSبه  پرداخته 

اساس دیدگاه اقتصاد نهادي، تفاوت در نهاها، عامل بنیادي در توضیح تفاوت در   بر  است.

می کشورها  اقتصادي  م  د.باش رشد  نیز  ایجاد  تیدولت  و  حکمرانی  کیفیت  بهبود  با  واند 

اقتصادي   توسعه  و  رشد  فرایند  تسهیل  سبب  کارآمد،  کشورهاي    شود. نهادهاي  در 

صادرکننده منابع رانتی، دولت بخشی از درآمدهاي خود را از طریق فروش منابع طبیعی  

می کسب  سنگ  زغال  و  گاز  نفت،  دلیلهمچون  به  درآمدها  این  درون    کند.  از  اینکه 

شود و  شود، باعث استقلال دولت از جامعه میستانی کسب نمیجامعه و از طریق مالیات

باشد. به عبارت  در چگونگی تخصیص این درآمدها به مردم و جامعه مدنی پاسخگو نمی

تر، درآمدهاي حاصل از فروش منابع طبیعی بر کیفیت حکمرانی تأثیر منفی دارد.  کلی

حکمران ساختار  کیفیت  بر  اثرگذاري  طریق  از  نیز  منابع  رانت  داراي  کشورهاي  در  ی 

مخارج دولت و سرمایه انسانی بر رشد اقتصادي اثرگذار خواهد بود. در زمینه تأثیرگذاري  
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رانتیر،   دولت  نظریه  نظریه  سه  نهادي  محیط  بر  طبیعی  منابع  رانت    ر یتأث  هینظروفور 

  بلاي منابع مطرح شده است. ي و نظریهنهاد ط یو مح  یمنابع بر دموکراس 

معادلات   برآورد  از  حاصل  تابلویی دادههمزمان  نتایج  روش  هاي  نشان     3SLSبه 

داخلیمی ناخالص  تولید  که  مالیاتی سرانه  دهد  درآمدهاي   ،  )GDP(%  جمعیت نسبت   ،

بودجمعیت وآزادي مطبوعات بر کیفیت حکمرانی    کل   بهشهري   رانت    ند؛ اهاثرگذار  امّا 

این امر بیانگر اثرگذاري  . نداشته است کیفیت حکمرانی  اثرات معناداري بر  منابع طبیعی 

سایر عوامل اقتصادي، اجتماعی و سیاسی بر کیفیت حکمرانی در کشورهاي داراي منابع  

نیز  نابرابري در توزیع درآمد  به همراه    نابع طبیعی رانت م،  کیفیت حکمرانیرانتی است.  

تولید    و  کیفیت حکمرانی در این کشورها شده است.  مالیاتی  باعث تضعیف عملکرد نظام  

داخلی بر    ناخالص  نیز  دولت  سرانه  آموزشی  بودمخارج  اما  اهاثرگذار  منابع  ند،  رانت 

  .  اثرات معناداري نداشته استمخارج آموزشی بر طبیعی 

نیز  جمعیت شهري  و نسبت    هاي آموزشی دولتهزینهتولید ناخالص داخلی سرانه،  

و   مثبت  شاخص    معنادارتأثیر  سا بر  (تعداد  انسانی  تحصیل)هلسرمایه  امّا    ،دارند  اي 

بنابراین، با افزایش    شود.می  باعث افول شاخص سرمایه انسانی نابرابري در توزیع درآمد  

کند.  صاد در جهت ایجاد سرمایه انسانی افزایش پیدا میتولید ناخالص داخلی ظرفیت اقت

دهک  توانایی  درآمد  توزیع  در  نابرابري  افزایش  سرمایه  با  ایجاد  در  درآمدي  پایین  هاي 

می پیدا  کاهش  اینانسانی  از  سرمایه  کند.  کاهش  سبب  درآمد  توزیع  در  نابرابري  رو 

سرمایه  شاخص  بهبود  وي کار و  ، نیرفیزیکی   انباشت سرمایه   شود. در نهایت،  انسانی می

تأثیر مثبت و  از طریق افزایش مخارج آموزشی دولت    اي تحصیل)هلانسانی (تعداد سا

  داشته است.بر تولید ناخالص داخلی  معنادار 

م  پیشنهاد  شده  حاصل  نتایج  به  توجه  رانت  ه تدولود  شیبا  داراي  کشورهاي  در  ا 

نهاد ایجاد  و  ارتقاء کیفیت حکمرانی  با  ي در  اههاي کارآمد، منابع رانتی را به گونمنابع 

اقتصاد تخصیص دهند تا علاوه بر اصلاح ساختار مخارج دولت منجر به ارتقاي سرمایه  
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افزایش   و  حکمرانی  کیفیت  بهبود  با  دیگر،  طرف  از  شودند.  اقتصادي  رشد  و  انسانی 

عملک بهبود  و  بیشتر  مالیاتی  درآمدهاي  کسب  زمینه  دولت  به  عمومی  نظام  اعتماد  رد 

همچنین،   کنند.  فراهم  را  منابع  رانت  داراي  کشورهاي  در  آزادي  مالیاتی  افزایش  با 

سایر   و  دولت  عملکرد  از  جامعه  افراد  همه  آگاهی  و  دسترسی  امکان  مطبوعات 

شاخصدستگاه بهبود  طریق  از  حکمرانی  کیفیت  تا  کنند  فراهم  را  حکومتی  هاي  هاي 

  یابد. اثربخشی دولت و کنترل فساد، افزایش 
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Abstract 
One  of  the  most  important  factors  effecting  the  economic  growth  and 
sustainable  development  is  high  quality  institutions  in  countries.  Therefore, 
identifying the determinants of quality of institutions, especially those related 
to quality of governance, will provide appropriate means to increase quality of 
governance. In addition, improving the quality of governance will improve the 
structure of government spending and improve the economic performance of 
countries.  Therefore,  the  main  purpose  of  this  study  is  to  investigate  the 
factors affecting the quality of governance in countries with natural resource 
rents using simultaneous equations of panel data. In this study we have used 
the data of 32 countries with natural resource rent in the period of 2002-2015. 
The results show that GDP per capita, tax revenues and freedom of press have 
affected  the  quality  of  governance.  Also,  the  quality  of  governance  in 
countries with resource rent has affected economic growth by influencing the 
structure of government spending and human capital. 
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