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  چكيده: 

هاي كاهش آن همواره مورد توجه محققين  بيكاري يكي از مشكلات مهم اقتصادي كشورها بوده و يافتن راه
به رابطه تجربي منفي ميان توليد و بيكاري دست يافت. از آن زمان   "اوكان"است.   بوده و سياستگذاران

؛ ولي  چارچوب قانون اوكان انجام گرفتهپيرامون چگونگي اثرگذاري بيكاري بر توليد در    متعدديمطالعات  
سياستي    جايي كه هر  نتيجه با دلالتاست. از آن  متفاوترونق يا ركود  هاي  نتايج ميان كشورها و در زمان

هاي نوين اقتصادسنجي ضروري  زايي همراه هست، بازبيني مجدد اين قانون تجربي با به كارگيري روشمج
كارگيري رهيافت چرخشي ماركوف اعتبار قانون اوكان در اقتصاد ايران  رسد. اين پژوهش با بهبه نظر مي
ها بررسي كرده است. نتايج  از منظر نا متقارني درون رژيم  ١٣٥٧:١  –  ١٣٩٦:٤ي  هاسال ي  هاداده را بر پايه  
ي رونق،  اي كه در دوره اثرگذاري بيكاري بر توليد نامتقارن و غيرخطي است؛ به گونه  كه  دهندنشان مي

دار  ي مثبت و منفي اثري معناتغييرات بيكاري بر شكاف توليد اثرگذار نيست؛ ولي در هنگام ركود، تكانه
ي شكاف توليد را تحت  تربيشني كه كاهش بيكاري با شدت و نامتقارن بر شكاف توليد دارند؛ به اين مع

  .دهدميتأثير قرار  
  

  ، ايران. نرخ بيكاريقانون اوكان، رهيافت چرخشي ماركوف،  : هاكليدواژه 
   .JEL:  C32 ،C34 ،E24 ،Q47بندي طبقه

 
  دانشگاه مازندران، بابلسر، ايران،   دانشكده علوم اقتصادي و اداري گروه اقتصاد كارشناس ارشد علوم اقتصادي *

tamandaniumz@gmail.com 
  ايران  دانشگاه مازندران، بابلسر،  دانشكده علوم اقتصادي و اداري دانشيار گروه اقتصاد **

m.ehsani@umz.ac.ir  
 omran@umz.ac.ir،  دانشگاه مازندران، بابلسر، ايران  ي و اداريدانشكده علوم اقتصاد  گروه اقتصاد  دانشيار  ***



  ١٣٩٨سوم، پاييز شمارة دهم، سال ، فصلنامة اقتصاد و الگوسازي     ٢٠٨
_____________________________________________________________________________________ 

   . مقدمه١

از طرف ديگر، بيكاري    عنوان به اشتغال   موثر در رشد اقتصادي است.  ريشه    عنوان به عاملي 

هاي اقتصادي، اجتماعي و فرهنگي، پيامدها و تبعات اقتصادي، اجتماعي  بسياري از ناهنجاري 

- صورت يك پديده اقتصادي بسيار مهم براي اقتصاد داشته و خود را به و سياسي ناگواري در پي 

يك كشور در    عنوان به ). در ايران نيز  ١٣٩٦زدخواستي و همكاران،  داده است (اي دانان نشان 

تأثير  كشورهاي  جمله  از  و  توسعه  از  حال  بسياري  همانند  اسلام،  جهان  و  منطقه  در  گذار 

مركز   ٩٠درصد بيكاري سال   ١٢/ ٣كشورها، بيكاري به معضلي اصلي تبديل شده است. نرخ 

تواند بر بيكاري داشته  توجه به تأثيري كه رشد اقتصادي مي اين ادعاست. با  آمار خود گواهي بر 

باشد؛ مطالعه وجود ارتباط ميان اين دو متغير، در تمامي اقتصادها داراي اهميت است ( كريمي  

ي اثرگذاري نرخ بيكاري بر توليد كه با عنوان  ). بدين منظور، نحوه ١٣٩٣تكانلو و همكاران،  

، مفهوم مهمي از لحاظ نظري و تجربي در سطح اقتصاد  ود ش مي ) شناخته  ١٩٦٢قانون اوكان ( 

ي كل و منحني  ) ارتباط بين منحني عرضه ١٩٦٢كلان دارد. از لحاظ نظري، قانون اوكان ( 

ي بين رشد توليد واقعي (بازار كالا) و تغييرات نرخ بيكاري  و حلقه   دهد مي فليپس را بازتاب  

  (بازار نيروي كار) است.  

يك  تجربي،  منظر  در  قاعده   از  كلي  سياست   بيني پيش ي  و  و  (هريس  است  گذاري 

) يكي از  ١٩٦٢رو، بررسي قانون اوكان ( ). از اين ٢٤١. pو ١٩٩٧(   ٢). بليندر ٢٠٠١، ١سيلورستون 

رغم مطالعات گسترده با استفاده  . علي آيد مي محورهاي مطالعاتي مهم در اقتصاد كلان به شمار  

از رويكردهاي متفاوت، نتايج با عدم اجماع مواجه است. به طوري كه اعتبار آن و ضرايب به  

است. يكي از رويكردهاي اتخاذ شده بررسي اعتبار اين قانون، آزمون   آميز مناقشه دست آمده  

بررسي قانون اوكان    كنند ) بيان مي ٢٠٠١آن در شكل نامتقارن است. هريس و سيلورستون ( 

ي جايگزين در  ها نظريه توان  صورت نامتقارن از چند منظر بااهميت است؛ اولاً، مي ) به ١٩٦٢( 
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ي مشترك بازار كالا و بازار نيروي كار را قضاوت كرد؛ ثانياً، اعتبار داشتن قانون  ها نظريه رابطه با  

- كه دلالت   شود مي فيليپس  ) به صورت نامتقارن منجر به نامتقارن شدن منحني  ١٩٦٢اوكان ( 

اي سياستي متفاوتي دارد؛ ثالثاً، آگاهي در خصوص اثرگذاري غيرمتقارن بيكاري بر توليد  ه 

اتخاذ سياست  بازار كار و سياست براي  مانند اصلاحات  تثبيت سودمند  هاي ساختاري  هاي 

همراه است كه   بيني پيش است؛ رابعاً، ناديده گرفتن اثر نامتقارن بيكاري بر توليد با خطاهاي  

. در اين راستا، پژوهش حاضر اعتبار  كند مي هاي مقتضي را با اخلال مواجه  اثرگذاري سياست 

  –  ١٣٩٦:٤ي  ها سال قانون اوكان اقتصاد ايران را با استفاده از رهيافت چرخشي ماركوف طي 

  ) در ١٩٦٢؛ به طوري كه قانون اوكان ( دهد مي از منظري جديد مورد بررسي قرار    ١٣٥٧:١

هاي رونق و ركود برآورد  ؛ تا اثرات نامتقارن بيكاري در دوره شود مي حالت نامتقارن آن واكاوي  

  : شود مي دهي  ي مقاله به شرح زير سامان شود. براي نيل به اين اهداف ادامه 

در بخش دوم، چارچوب نظري پژوهش بررسي شده است. مرور مطالعات پيشين در بخش  

را  حاضر  پژوهش  تمايزهاي  روش كند مي آشكار    سوم  به  چهارم  بخش  پژوهش  .  شناسي 

ارائه  كرده است.  پيدا  با جمع اختصاص  است.  پنجم  بخش  موضوع  نتايج  ارائه ي  و  ي  بندي 

  . كند مي پيشنهادهاي سياستي پژوهش حاضر خاتمه پيدا  
  

 ادبيات موضوع .  ٢

نامتقارن  شكاف بيكاري (تكانه  تر بيان شد، اهداف اين پژوهش بررسي  اثر  طور كه پيش همان 

صورت مجزا) بر توليد ناخالص داخلي در اقتصاد ايران است. در اين راستا،  مثبت و منفي به 

ي نظري ارتباط  بخش حاضر به مرور ادبيات موضوع اختصاص يافته است. نخست، تاريخچه 

  متغيرها بيان شده، سپس به مرور مطالعات تجربي مرتبط پرداخته شده است. 
  

  مباني نظري .  ١-٢
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گذاران از نرخ بيكاري و توليد ناخالص داخلي براي سنجش وضعيت  اقتصاددانان و سياست 

مي  استفاده  مارا اقتصاد  و  (زانين  استوبر ٢٠١٢،  ١كنند  بيان  ٢٠١٥(   ٢).  هيچ    كند مي )  كه 

كه نرخ بيكاري يكي از ابزارهاي اساسي    كند مي اقتصادي بدون بيكاري وجود ندارد و اذعان  

براي سنجش عملكرد اقتصادي هر اقتصاد است و دلايلي مانند عدم مهارت استخدام شده  

ناشي از كاهش استاندارد يادگيري، بودجه كم براي تحصيل و عدم توانايي دولت براي ايجاد  

. هرچند اين دلايل در اكثر كشورهاي در  كند مي ه عنوان عوامل افزايش بيكاران ذكر  شغل را ب 

ناپذير است، اما نبايد دلايلي همچون بي ثباتي سياسي، افزايش دستمزدها،  حال توسعه اجتناب 

و   توليدات  ميان  اساسي  همبستگي  گرفت.  ناديده  را  تكنولوژي  پيشرفت  و  اقتصادي  ركود 

هاي اقتصادي  ي در ادبيات اقتصادي است. يكي از اهداف غايي سياست بيكاري يك سوال قديم 

تقويت رشد اقتصادي و كاهش ميزان بيكاري است تا رفاه را براي مردم و جامعه به ارمغان  

  ). ٢٠١٥،  ٣آورد (مكيون و آزو 

كه آيا رشد اقتصادي با بيكاري رابطه    شود ميدر اين شرايط يك سوال اساسي مطرح   

قانون اوكان ( قبل از مطرح شدن  اقتصاددانان  قائل به وجود يك رابطه١٩٦٢دارد؟  ي  ) 

بيكاري بودند. تفسير اوليه اين رابطه عكس   نرخ  توليد و تغيير در  نوسانات  عكس ميان 

بيكار براي افزايش    كه همراه با افزايش توليد (دوره رونق) گروهي از كارگران كندميبيان  

چنين، با كاهش توليد  يابد. همو بدين ترتيب بيكاري كاهش مي  شوندميتوليد استخدام  

و آن دسته از كارگران كار    شودمييا همان دوره ركود، ديگر به گروهي از كارگران نياز ن

  ١٩٦٢  ). در سال١٩٩٥،  ٤يابد (وبردهند و در نتيجه بيكاري افزايش ميخود را از دست مي

) اوكان  قانون  مطرح شدن  با  رشد  ١٩٦٢و  و  بيكاري  نرخ  تغييرات  بين  تجربي  رابطه   (

) قانون اوكان  قرار گرفت.  اي از الگوهاي  ) يك ساختار پايه١٩٦٢اقتصادي مورد بررسي 
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اقتصاد كلان سنتي را كه در آن مجموع عملكرد تركيب عرضه كل با منحني فليپس بيان  

ي مذكور را براي ايالات متحده برآورد كرد. او  ) رابطه١٩٦٢وكان (را ارايه كرد. ا  شودمي

  سه رويكرد را مدنظر قرار داد: 

 بررسي اثر تغييرات نرخ بيكاري بر درصد تغييرات توليد   -

 بررسي اثر نرخ بيكاري بر درصد تغييرات توليد نسبت به روند بلندمدت آن  -

 الت لگاريتمي) بررسي اثر نرخ بيكاري بر روند توليد (در ح  -

ي قوي سه  كه بين بيكاري و تغييرات توليد يك رابطه  دهدمي) نشان  ١٩٦٢اوكان (

)، اقتصاددانان ساير مكاتب اقتصادي  ١٩٦٢به يك وجود دارد. پس از ارايه قانون اوكان (

هاي  اند در اين راستا، كينزيني مكتب خود پرداختههانظريهبه توجيه اين قانون براساس  

كنند كه تغيير طرف تقاضا موجب گونه بيان مي) را اين١٩٦٢قديمي دليل قانون اوكان (

ها الگوي  بنگاه  شود مي. به اين معني كه گسترش تقاضا موجب  شودميكاهش بيكاري  

جايي كه افزايش توليد مستلزم به  توليد خود را تغيير دهند و توليد را افزايش دهند. از آن

اين  نير  تر بيشكارگيري   تفسير  اين  يافت. مشكل  بيكاري كاهش خواهد  است،  وي كار 

اند. با مطرح شدن  ها و دستمزدها را ثابت در نظر گرفتههاي قديمي قيمتاست كه كينزين

كينزين واقعي  و  اسمي  اين  چسبندگي  در  اين مشكل كردند.  هاي جديد سعي در رفع 

وجود چسبندگي اسمي و واقعي در  ) نشان دادند كه با  ١٩٨٧راستا، بلانچارد و كيوسكي (

توان به آساني تاثير تغيير در تقاضاي كل بر توليد و اشتغال و نتيجتاً بيكاري  بازار كار مي

  ).٢٠٠٠، ١را نشان داد (ساگنر و استاسني 

)، بسياري از محققين قانون پيشنهادي او را با  ١٩٦٢ي پيشگام اوكان (پس از مطالعه

اند. در اين ميان، ارزيابي پايداري اين قانون و  لف آزمون كردهاستفاده از رويكردهاي مخت

عدم تقارن آن در خلال ادوار تجاري رو به گسترش است. مطالعات مذكور به برآورد كشش  
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اعتقاد  ١٩٩٣(  ٢). پالي ٢٠٠٣،  ١اند (كوارزما هاي رونق و ركود پرداختهبيكاري در دوره  (

هاي مختلف اقتصاد منابع  دارد تفاوت در نرخ رشد و نرخ مشاركت نيروي كار در بخش

) اوكان  قانون  در  تقارن  عدم  عقيده ١٩٦٢مهم  به  كورنتي ) هستند.  تغيير  ١٩٩١(  ٣ي   (

و تغيير در به كارگيري سرمايه را كه ناشي از وقوع ركود و    وريبهرهساعات كاري، تغيير  

  . روندميهستند، دلايل مهمي بر نامتقارن بودن قانون اوكان به شمار يا رونق 

در كشورهاي برخوردار از    دهدمي) نشان  ١٩٦٢نتايج حاصل از بررسي قانون اوكان (

ها قانون مذكور معتبر نيست. در اين راستا،  ي آنرانت منابع طبيعي به دليل ساختار ويژه

) بيان  ٢٠٠٩: موسي (رودمي) يكي از پراستنادترين موارد به شمار  ٢٠٠٩(  ٤تحليل موسي 

اي نيست بلكه كه در كشورهاي برخوردار از رانت نفتي بيكاري ناشي از نوع چرخه  كندمي

اصطكاكي و يا ساختاري خواهد بود.  او معتقد است علت بيكاري افراد به دليل نداشتن  

  ي اقتصاد در ركود اقتصاد  اين كه   ليدل   است نه به  هاي لازم براي مشاغل موجودمهارت

از سوددار   قرار هاافراد    ياز عدم دسترس  يناش   ياصطكاك   يكار ي ب  گر،يد  ي.    ي به شغل 

خاص داشته باشند، اما    يانجام كارها   يبرا  يي موجود است. افراد ممكن است مهارت ها 

رشد  پس  .  ستنديها مطابقت دارند، آگاه نآن  يهاكه با مهارت  يخال  يهاتيها از موقعآن

  كاهش دهد. زياد را  ي كارينوع ب نيتواند ا ينم  ديتول

را نيز در اين كشورها  ٢٠٠٩موسي ( بازار نيروي كار  از    - ) چسبندگي در  كه ناشي 

بازار است  نقش در  تقاضا  اصلي  به عنوان منبع  عدم    –آفريني عمده دولت  براي  دليلي 

در كشورهايي كه بازار نيروي    كندميداند. او بيان  ) مي١٩٦٢ون اوكان (برقرار نبودن قان

نيروي كار را در    توانندميپذير است (مانند ايالات متحده آمريكا) و كارفرمايان  كار انعطاف 

بركنار كنند ضريب اوكان   نبود قوانين محدود كننده نظير حداقل دستمزد، استخدام و 

 
1. Cuaresma 
2. Palley 
3. Courtney 
4. Imad A. Moosa 



  ٢١٣ها در قانون اوكان ...    بررسي عدم تقارن داخل رژيم 
_____________________________________________________________________________________  

. بر اين اساس، در كشورهاي كه دولت تقاضا كننده  دگيرمي) مقدار بالاي به خود ١٩٦٢(

نيروي كار است و دخالت گسترده با بروز چسبندگي  اصلي  نيروي كار دارد  بازار  اي در 

  .  دگير مي) مقدار بالاي به خود ن١٩٦٢وكان (قانون ا

به  ا  دليل بعدي  تأث  گردد ميباز  اقتصادها    ن يساختار    كي   د يدولت و شا  ريكه تحت 

در    غالب    بخش نفت  بخش  مثال  عنوان  نفتي (به  غالب  كشورهاي  بخش  اگر  است.   (

واهند  توليد ناخالص داخلي و بيكاري تاثير بسزاي روي يكديگر نخ  رشد  ،بر باشدسرمايه

  داشت.

پژوهش كه طبق  است  به ذكر  اوكان لازم  زائن١٩٦٢(  ١هاي  و  )،  ١٩٨٠(  ٢)، شيهان 

لي ١٩٩٣(  ٣پروچوني همكاران ٢٠٠٠(  ٤)،  و  دوريچ  و  متغيرهاي  ٢٠١٤(  ٥)  شامل  كه   (

و به بررسي تأثير شكاف بيكاري بر شكاف توليد    شوندميشكاف بيكاري و شكاف توليد  

اند، پژوهش حاضر طبق مطالعات ذكرشده به بررسي تأثير شكاف  ناخالص داخلي پرداخته

  بيكاري بر توليد ناخالص داخلي كشور ايران با روش ماركوف پرداخته است. 
  

 مطالعات پيشين . ٢ـ٢

. با  شودمي) پرداخته  ١٩٦٢كان (در اين بخش به اهم مطالعات تجربي مرتبط با قانون او

هاي به  ي وسيع مطالعات موجود در اين زمينه، مرور آن بر مبناي روشتوجه به گستره

گونه به  است.  شده  گرفته  روشكار  بر  مبتني  مطالعات  ابتدا  كه  بررسي  اي  خطي  هاي 

آناندشده در  (. سپس، مطالعاتي كه  اوكان  قانون  اعتبار  به صورت غيرخطي ١٩٦٢ها   (  

  .اندشدهآزمون شده است ارائه 
  

  مطالعات پيشين خارجي  . ٣-٢
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،  2OECDكشور عضو    ١٦ي بعد از جنگ  هاداده)؛ ثبات روابط اوكان را براساس  ٢٠٠٠(  ١لي 

ها از جمله تفاوت اول و شكاف حساس  الگوكه برآوردها به انتخاب    كندميدر حالي ارزيابي  

و فيلتر  كلمن بدست اورد. نتايج    HP٣شكاف را از طريق فيلتر    الگوي  هادادههستند. كه  

كنند، اما ضرايب به همان اندازه كه اوكان در  كلي از اعتبار قانون اوكان حمايت مي  طوربه

- توجهي بين تخمين   گزارش داده است قوي نيستند. همچنين تفاوتهاي قابل  ١٩٧٠سال  

وجود دارد اگرچه اين پژوهش هيچ    OECDاي ايالات متحده و ساير كشورهاي عضو  ه

توضيح مستقيمي براي برآوردهاي ضعيف ضريب اوكان با الگوهاي مختلف نامتقارن براي 

، ولي براساس شواهد  دهدميبسياري از كشورهاي اروپايي نسبت به ايالات متحده ارائه ن

اروپا  ميكلان اقتصادي   در بازارهاي كار  نيروي كار  زياد بودن  به عنوان  اثر را  اين  توان 

  تعبير كرد. 

)؛ برعكس اكثر كارهاي پژوهشي كه رابطه بين تغييرات  ٢٠٠١هريس و سيلورستون (

ند. با استفاده  گيرمينرخ بيكاري و توليد واقعي را بدون بررسي عدم تقارن، متقارن در نظر  

تولها دادهاز   رشد  بيكار  ي  نرخ  و  واقعي  عضو   ١٩٧٨  -١٩٩٩ي  هاساليد  كشور  هفت 

OECD    (استراليا، كانادا، آلمان، ژاپن، نيوزيلند، انگلستان و ايالات متحده) به بررسي قانون

عدم توجه به عدم تقارن    دگير ميپردازند. كه نتيجه  اوكان با در نظر گرفتن عدم تقارن مي

بيان  فرضيه ارتباط    كندمياي را كه  ناخالص داخلي  توليد  بيكاري و  بين  در بلند مدت 

. براساس يك رويكرد  كندميوجود دارد در كشورهاي نظير ايالات متحده و نيوزيلند رد  

كه رابطه كوتاه مدت بيكاري و توليد واقعي براي    شودمينامتقارن به صورت كلي نتيجه  

  ادا براساس چرخش در چرخه كسب و كار متفاوت است. اي كشورها به استثنا كانهمه

)؛ طي يك پژوهش به بازنگري قانون اوكان با استفاده از رابطه منفي  ٢٠٠٣كوارزما (

هاي رونق و ركود باعث  توليد ناخالص داخلي و نرخ بيكاري پرداخت و بيان كرد كه دوره
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سري زماني    الگويو يك    HP  . او در اين پژوهش از فيلترشوندميعدم تقارن قانون اوكان  

دهند كه اثر همزمان توليد ناخالص  استفاده كرد. نتايج حاصل از اين پژوهش نشان مي 

داخلي و بيكاري نامتقارن هستند و بطور معناداري در دوران ركود بالاتر از رونق بوده و از 

  اند. دادهي از خود نشان  تربيشي بيكاري در دوران رونق پايداري هاشوكطرفي 

ايالات متحده   Q3١٩٦٣– ٢٠٠٤ Q1ي فصلي  هاداده)؛  ٢٠٠٦( ١هولمز و سيلورستون 

مورد بررسي    كند ميرا با روش ماركوف سوئيچينگ كه عدم تقارن قانون اوكان را ارزيابي  

ها مختلف يا در يك رژيم  دهند كه آيا عدم تقارن بين نرخ بيكاري و توليد در رژيم قرار مي

يج اين پژوهش ديدگاه جديدي را درباره عدم تقارن قانون اوكان در مقايسه  است. كه نتا

كه    كندميو بيان    دهد مياند، ارائه  با ساير مطالعاتي كه از روش ماركوف استفاده كرده

  ها وجود دارد.عدم تقارن هم در داخل و هم در بين رژيم

)؛ طي يك پژوهش به برآورد ضريب اوكان و آزمون اعتبار قانون اوكان  ٢٠٠٩(  موسي

دوره   براي  نفت  داراي  مصر)  تونس،  مراكش،  (الجزاير،  عربي  چهار كشور  - ٢٠٠٥براي 

نرخ    الگويتعديل شده از    الگويشكاف و    الگويپرداخت. او براي اين كار از دو    ١٩٩٠

روش و  حدا   3ARDLو    2OLSهاي  رشد  روش  نتايج  و  كرد.  استفاده  درستنماي  كثر 

اين پژوهش صرف قانون اوكان را نشان    الگونظر از  برآوردي  برقرار نبودن  مورد استفاده 

دادند. اين پژوهش دليل برقرار نبودن قانون اوكان اين كشورها را اقتصاد نفتي و بيكاري  

  داند ساختاري و اصطكاكي اين كشورها مي 

طي يك پژوهش رابطه بين نرخ بيكاري و توليد واقعي    )٢٠١٥(  ٤خاني و اسميت ولد

، مورد بررسي قرار دادند. با  شودميرا در ايالات متحده كه با عنوان قانون اوكان شناخته  

اين رابطه بعد از جنگ جهاني دوم پايدار بوده است، نتايج حاصل از اين    اين كهوجود  
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به دست   با روش ماركوف سوئيچينگ  تضعيف  پژوهش كه  بر  اند. شواهدي مبني  آمده 

  اند.ارائه داده ١٩٨٢-١٩٨١قانون اوكان از زمان ركود 

براي هر ايالات  ٢٠١٨(  ١گروزينگر و همكاران  به صورت جداگانه  را  اوكان  )؛ ضرايب 

  –   ٢٠١٢سالانه    ها دادهآمريكا با استفاده از يك چارچوب اجزاي غيرقابل مشاهده براي  

قرار  ١٩٧٧ بررسي  بررسي عوامل  مي مورد  براي  اوكان  ناهمگوني ضرايب  اين  از  و  دهند 

كنند. كه اين چارچوب غيرقابل  دهند استفاده مياي كه قانون اوكان را تشكيل ميبالقوه

بالقوه و نرخ بيكاري متغير  امكان بدست  -١مشاهده داراي دو مزيت است   آوردن توليد 

حله. نتايج بيانگر اين هستند كه قانون  امكان برآورد ضريب در يك مر  -٢زمان را دارد  

دهند كه  ها و هم در سطح كل وجود دارد. و همچنين نشان مياوكان هم در سطح ايالت

. در حاليكه  شوندميبازار كار منجر به ضريب اوكان كوچكتر    پذيريانعطافهاي  شاخص

بزرگتر  شاخص اوكان  ضريب  به  منجر  كار  بازار  استحكام  خاص  شوندميهاي  طور  به   .

كاهش    ١افزايش   به  منجر  تحصيلات  سطح  در  اوكان    ٠/ ١١درصدي  ضريب  درصدي 

  تر بيشهاي كارگري و اشتغال  . همچنين دريافتند كه نرخ بالاتر عضويت در اتحاديهشودمي

كه نشانگر بازارهاي    شوندميميزان بالاتري از ضريب اوكان  در صنايع غيرتوليدي موجب  

در كل ميسخت هستند.  كار  بازار  از  كه شاخصتر  گرفت  نتيجه  كار  توان  بازار  از  هاي 

پذيرتر( سطح بالاتري از پيشرفت تحصيلي در جمعيت، نرخ پايين اتحاديه و سهم  انعطاف

تعيين كننده  تربيش ت اشتغال غيرتوليدي)  اوكان در سراسر  فاوتهاي مهم  هاي ضرايب 

  ها هستند.ايالات
  

  مطالعات پيشين داخلي  . ٢ـ٥

ي نرخ بيكاري و توليد واقعي  )؛ بيان كردند كه بررسي رابطه١٣٩١شهبازي و همكاران (

استان بيكاري در سطوح استاني و ملي در  ها سياستدر سطح  اقتصادي و كاهش  هاي 
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استانپي براي  اوكان  ضريب  تخمين  پژوهش،  اين  از  هدف  داشت.  مختلف  خواهد  هاي 

ي بين توليد واقعي و نرخ بيكاري است. در اين  هاي استاني رابطهكشور و تعيين تفاوت

از   استفاده  با  دوره  هادادهپژوهش  استاني طي  روش    ١٣٨٠-٨٦ي  ،  تركيبيي  هادادهو 

نتايج، قانون اوكان در    ٢٨ضريب اوكان   برآورد شد. براساس برخي از  استان    ١٠استان 

استان كشور قانون اوكان برقرار نبوده است.    ١٢كشور برقرار و نسبتا با ثبات بوده است. در  

  ها برقراري آن از استحكام كافي برخوردار نبوده است.در بقيه استان

بيان كردند كه از موضوعات محوري اقتصاد تغيير ميزان   )؛١٣٩٣دگر و همكاران (دا

جمعيت و پيوند آن با ديگر متغيرهاست. چنانچه افزايش جمعيت با تمهيدات اقتصادي  

توسعه مي و  اقتصادي  رشد  بهبود  به  باشد،  رشد جمعيت  لازم سازگار  برعكس،  انجامد. 

تواند مشكل آفرين باشد. اين مطالعه، با توجه  مي بدون توجه به سازگاري ديگر ساختارها 

- هاي سيستم ديناميك و اقتصاد سنجي، الگويي را شبيهبه قانون اوكان، از تلفيق روش 

گذار در رشد اقتصادي، قانون اوكان، رفاه اجتماعي، و ميزان ازدواج  سازي كرده تا عوامل اثر

ها تا افق  و پيش بيني ١٣٨٩-١٣٥٣دوره  مربوط به هادادهو زاد و ولد را شناسايي نمايد. 

دهند كه متغيرهاي سرمايه انساني و نيروي كار در رشد  است. نتايج نشان مي  ١٤٠٤سال  

ي دارد. رشد اقتصادي با بيكاري رابطه معكوس دارد. ميزان  معناداراقتصادي اثر مثبت و  

  بيكاري و تورم در شاخص رفاه اجتماعي اثر منفي دارد.  

)؛ با هدف ارائه تحليل علمي از شرايط موجود اقتصاد كشور  ١٣٩٤اخباري و همكاران (

قالب  با بكار گيري رهيافت پسران و همكاران،ضرايب بلند مدت و كوتاه مدت اوكان در 

انباشتگي بين دو متغير نرخ بيكاري  برآورد نمودند. نتايج وجود رابطه هم  ARDLالگوي  

قال هاي تفاضلي براي  ب سه فرم تابع توليد، شكاف توليد و فرمو نرخ رشد اقتصادي در 

داد براي كاهش نرخ بيكاري  را تاييد كرد. همچنين نتايج نشان  ١٣٩٠تا    ١٣٥٣بازه زماني  

  درصد نرخ رشد اقتصادي نياز است. ١٠درصد،  ١٠به كمتر از 
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و همكاران (ممي است ١٣٩٦پور  با  پژوهش  از  ) طي يك  -١٣٩٢ي دوره  هادادهفاده 

استان كشور ايران، به بررسي قانون اوكان با استفاده از رويكرد اقتصاد سنجي    ٣٠،  ١٣٨٤

كه رشد اقتصادي و نرخ بيكاري    دهدمينشان    الگوفضايي پرداختند. نتايج حاصل از برآورد  

ها داراي وابستگي فضايي بوده و اثرات و عملكرد بازار يك استان، علاوه بر وضعيت  استان

هاي مجاور نيز  هاي آن استان، تحت تأثير وضعيت اقتصادي استانلان و ويژگياقتصاد ك

است. به همين دليل در پژوهش حاضر از پنل فضايي استفاده شده است كه نتايج حاصل  

  .دهدميهاي كشور مورد تأييد قرار ه اوكان را در سطح استانطراب الگواز اين 
 

 شناسي پژوهش روش.  ٣

  روش چرخشي ماركوف  . ١-٣

كوانت توسط  بار  اولين  براي  سوئيچينگ  ماركوف  گلدفلد ١٩٧٢(  ١الگوي  و  كوانت   ،(٢  

هميلتون ١٩٧٣( سپس  و  گرديد  معرفي  از  ١٩٨٩(  ٣)،  تعدادي  كه  است  كرده  بيان   (

و ارتباط آن با چرخه    GNPمطالعات به دنبال مشخص كردن ماهيت بلند مدت روند  

متغيرها به عنوان يك تابع خطي از   بهينه  بيني پيشمطالعات،  تربيشتجاري هستند. در 

بيان كرده است كه بررسي عواقب  ها فرض شده است. هميلتون هاي عقب مانده آنارزش

ناشي از تعيين تفاوت مرتبه اول يك سري ثابت غيرخطي، جايگزين مناسبي براي يك  

سري ثابت خطي است. همچنين پيشنهادهاي متعددي براي توصيف روش غيرخطي ارائه  

كنند رفتار متغيري كه الگوسازي روي آن انجام  شده است. الگوهاي غيرخطي بيان مي

هاي مختلف متفاوت است. اكنون شواهد فراواني وجود دارد كه نشان  در وضعيت  د گيرمي

هاي كلان اقتصادي  هاي مهم بسياري از سريخروج از خطي بودن يكي از ويژگي  دهد مي

بخش  است.   در  گسسته  تغييرات  به  منجر  چنانچه  غيرخطي  رژيم  منشاء  مختلف  هاي 
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. رويكرد اصلي هميلتون استفاده از رگرسيون  كنديم ها را كاملا متفاوت  بشود، رفتار پويا آن

ي  هادادههاي تجاري است، او اين الگو را براي  سوئيچينگ ماركوف براي الگوسازي سيكل

متحده مورد استفاده قرار داد. براي اين  ايالات  ١٩٥١  –  ١٩٨٤توليدناخالص واقعي دوره  

از يك   ب  الگويكار  با درجه خودرگرسيوني چهار  راي مشخص كردن تغييرات  دو رژيمه 

پارامترهاي يك فرايند خودرگرسيوني استفاده كرد. به عنوان مثال ممكن است اقتصاد در  

  آيد ميبا تغيير بين اين دو حالت فرايند ماركوف به وجود      ،يك رشد سريع يا كند باشد

  ).١٩٩٤،  ١(كيم 

نمونه  كنيد  اندازهفرض  به  T   اي  1,............., ty y  برداري فرايند  يك  از 

 n
ty R   داريم. متخصصان اقتصاد سنجي معتقدند كه ممكن است تغييرات گسسته -

وجود داشته باشد . فرض كنيد     Yرگرسيوني متغير  واريانس يا سازوكار خود اي در سطح  

به دست    Yحالت رژيم وجود داشته باشد كه از مشاهده     Kكه به صورت كلي احتمال

اند. براي الگوي اين مفهوم يك متغير تصادفي غير قابل مشاهده گسسته به عنوان  آمده

  شود ميداده  نشان    Stكه اين حالت غير قابل مشاهده با    شود ميحالت فرآيند پيشنهاد  

ومقادير صحيح   1,................, K  ١٩٩٠(هميلتون ،  دگيرميرا به خود.(  

) هميلتون به طور كلي روش چرخشي ماركوف براي ١٩٨٩براي مثال در مقاله سال (

يعني    2  يا   1مقادير گسسته و خودرگرسيوني مرتبه چهار حول يكي از دو مقدار ثابت  

  ).١٩٩٠، به شكل زير ارائه شده است (هميلتون ، همان دو رژيم

     
   

1 2

3 4

1 1 2 2

3 3 4 4

t t t

t t

t s t s t s

t s t s t

y y y

y y

    

    

 

 

 

 

    

    
     

   
                                   (١)   

 
1. Kim 
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اينجا   20,t NID     و ts   نوع به  وابسته  واقعي  توليد  رشد  نرخ  ميانگين 

و اگه رژيم نوع دوم باشد    1  اگر رژيم نوع اول باشد (ركود)  اين كهرژيم است، يعني  

2 ،    (رونق) 2M .  

  ts  ቐ
 µ > 0   𝑖𝑓 S t = (رونق )   1

 µ < 0  𝑖𝑓 S t = (ركود )     2
                                                      (٢) 

  ).١٩٩٨،  ١) در هر دو رژيم يكسان فرض شده است (كرولزيك2واريانس جزء اخلال( 

الگو، بايد ويژگي فرآيند  براي تكميل  ماركوف درجه اول    tsهاي  فرآيند  را كه يك 

فقط به رژيم دوره    tsفرض شده است، مشخص كنيم. اين فرض بيانگر اين نكته است كه  

بستگي دارد. در قسمت زير با معرفي احتمالات انتقال از يك وضعيت به   s୲ିଵقبل يعني  

تكميل   به  ديگر  فرض  مي  الگووضعيت  بين حالت  دشوميپردازيم:  (انتقال)  ها  كه گذار 

ماركوف سازماندهي   زنجيره  (   شودميتوسط يك  مقادير   به خود  ١،  ...........  ،Kكه  را   (

  ند. گيرمي

)٣(                                                                       1t t ijp s j s i p                  

)٤              (                                                                           
1

1
k

j

pij


  

i,..............,1براي    pijمقدار    شودمي) مشاهده  ٤طور كه در الگو (  همان k   

) فرض شده است كه  ٣مجموع احتمالات است. در الگو (  دهنده نشانبرابر يك است كه  

1tsدر شرايط  y  اين زنجيره انتقال ماركوف مستقل از وقفه هاي    .است  

كه بدهيد    اجازه  1,1 2,2 ,, , ......., k kp p p p  انتقال    دهنده نشان احتمال  بردار 

ماركوف   2 *1k   باشد. براي بدست آوردن بردار احتمال ماركوف مرتبه اول و حالت دو

  ) مثال زير را ارائه كرد.  ١٩٨٩رژيم، هميلتون (

 
1. Krolzig 
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)٥                                                                      (11 1t tprob s s p      

)٦                                                                  (10 1 1t tprob s s p        

)٧                                                                     (10 0t tprob s s q      

)٨                                                                   (11 1 1t tprob s s q       

نه اقتصاد سنجي معتقدند كه  نيز بايد    ts  بلكه حالت  ty  تنها مشاهدهمتخصصان 

تاب كه  است  اين  هدف  و  بگيرد  قرار  توجه  احتمال  مورد  شده   هادادهع  مشاهده  ي 

 , 1,..........., 1; ,t tp y y y p   ) الگو  در  شود.  احتمال  ٣حداكثر  تابع  دهنده  نشان  كه   (

1tsدرصد احتمال انتقال از وضعيت    دهندهنشان  ijpاست،   i     به وضعيتts j  

  . آيدميدست است. براساس احتمالات بيان شده ماتريس زير به

)٩                                                     (                       11

11

1

1

p q
p

p q

 
   

 

عدم تغيير    دهندهنشان عناصر قطر اصلي  شودميطور كه در ماتريس بالا مشاهده  همان

يعني   هستند.  كه وضعيت  رژيم    11p  اين  جاري  دوره  در  كه  است  احتمال  اين  بيانگر 

اقتصادي در وضعيت(حالت) يك باشد به شرطي كه در دوره قبلي در وضعيت(حالت) يك  

1يعني   ،باشد و عناصر قطر فرعي ماتريس نشان دهنده تغيير وضعيت هستند   p    نشان

)  ٠تواند در اين دوره در وضعيت صفر(دهنده احتمال اين است كه اقتصاد در صورتي مي

باشد كه در دوره قبل در وضعيت يك بوده باشد. به طور كلي، مي توان نتيجه گرفت كه  

11p 11 وq   1احتمال ثبات وضعيت متغير يعني دو دوره است و p    1و q    احتمال

  ).١٩٩٠(هميلتون،   دهدميتغيير وضعيت متغير بين اين دو دوره را نشان 
  

  ماركوف  الگويروش انتخاب الگوي بهينه در  . ٢-٣
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ي غير خطي آزمايش شوند؛ كه  براي وجود رابطه  هادادهمرحله شروع اين است كه  

. اين روش فرض  شودمي) استفاده ٢٠٠٢(  ١بكرت براي اينكار از روش توسعه يافته آنگ و  

رابطه نسبت  وجود  آزمون  از  استفاده  با  را  ماركوف  غير خطي  الگوي  برابر  در  ي خطي 

) به صورت معادله زير ارائه شده  ١٩٩١(  ٢) كه توسط گارسيا و پرونLRدرستنمايي ( 

  ). ٢٠٠٩،  ٣است (كلگني و مانرا

)١٠                                  (𝐿𝑅=2×|ln𝐿𝑢𝑛𝑙𝑖𝑛𝑒𝑎𝑟−ln𝐿𝑙𝑖𝑛𝑒𝑎𝑟|                                           

توزيع كاي  در آزمون فوق فرض صفر كه در بر دارنده عدم تغيير رژيم است به صورت  

دو    2 q  ) توزيع شده است؛ كه در آنq  نشان دهنده پارامترهاي است كه درجه (

  .  اندشدهدهند و در فرض صفر تعريف نآزادي را كاهش مي 

رژيم تعداد  تعيين  شيوه  بعدي  جهت  مرحله  مناسب  خودرگرسيون  جملات  و  ها 

 ) آكائيك  معيار  از  كار  اين  براي  است.  ماركوف  فرآيند  توسط  AICالگوسازي  كه   (

  .شودمي) پيشنهاد شده است استفاده ٢٠٠٣( ٤پسرادسكي و سپاگنولو 
  

  تعيين الگو اثرات شكاف بيكاري بر شكاف توليد . ٣-٣

در آن پاسخ  شكاف توليد ناخالص  در نهايت نيز مفيد است يك الگو در نظر گرفته شود كه  

ها  ها و بين رژيمداخلي به تغييرات شكاف نرخ بيكاري نشانگر رفتار نامتقارن داخل رژيم

) ابتدا بايد شكاف نرخ  ٢٠١٥(  ٥اسميت باشد. بدين اين منظور، به تبعيت از ولدخاني و  

  گردد.بيكاري طبق الگو زير به شكاف مثبت بيكاري و شكاف منفي بيكاري تبديل 

)١١                              (                                                      0
0 0

t t

t

u if u
t if uu 

   

)١٢                                    (                                                   0
0 0

t t

t

u if u
t if uu 

                       

 
1. Ang and Bekaert 
2. Garcia and Perron 
3. Cologni and Manera 
4. Psaradakis and  Spagnolo 
5. Valadkhani and Smyth 
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) الگوي  tu  )، ١١در     الگوي(  نشان در  و  بيكاري  مثبت  مقادير  tu  )، ١٢دهنده  

   

است.   دهنده نشان بيكاري  منفي  بين    مقادير  تقارن  عدم  بررسي  براي  كه  الگوي  اكنون 

  ها معرفي شده به صورت زير است.  ها و داخل رژيمرژيم

)١٣        (                   
1

( )
q

t t t t j t
j

cly c s s cu s cu cly      




      

) ضرايب  ١٣در الگو ( ts     و( )ts   اثرات نامتقارن تغييرات مثبت   دهندهنشان

ها و در طول زمان  و منفي شكاف بيكاري بر روي شكاف توليد ناخالص داخلي در رژيم

  ). ٢٠١٥، و اسميت جزء اخلال اين الگو ثابت است (ولدخاني  tاست. 
  

 نتايج .  ٤

  هاي زماني بيكاري و توليد ناخالص داخلي تفكيك سري  . ١-٤

ي بيكاري بر شكاف توليد ناخالص اقتصادي سنجيده  ها تكانه نامتقارن    اثرات در پژوهش حاضر  

يابي به شكاف متغيرها  ن و دست هاي مهم براي بررسي اثرات نامتقار . يكي از چالش شود مي 

ها، تغييرات موقتي  ها است. اين سيكل بلندمدت آن وند  مطالعات، تفكيك جزء سيكلي از ر در 

.  كند مي ها تفكيك  و گذراي متغيرهاي بيكاري و توليد ناخالص داخلي را از روند بلندمدت آن 

بالقوه است. سيكل نرخ   توليد  داخلي و  توليد ناخالص  تفاضل  ناخالص داخلي  توليد  سيكل 

آن است. در پژوهش حاضر، به تبعيت    بيكاري نيز تفاضل نرخ بيكاري واقعي و روند بلندمدت 

  . ١پرسكات استفاده شده است   – ) از فيلتر هودريك  ٢٠١٥از ولدخاني ( 
  

  بررسي پايايي متغيرهاي پژوهش  .٢-٤

هاي معمول اقتصادسنجي ممكن  در روش  ناپايا هاي زماني  گيري سري جا كه به كار از آن 

گونه برآوردي ابتدا از پايا  شود، لازم است قبل از انجام هر   است به بروز رگرسيون كاذب منجر 

 
به دليل محدوديت صفحات مقاله، در پژوهش حاضر ارائه نشده    پرسكات  -  ي به كارگيري فيلترهودريكنتيجه.  ١

 توانند به اين نتايج دسترسي پيدا كنند. است، خوانندگان محترم از طريق مكاتبه با نويسنده مسئول مي
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الگوي تحت بررسي،  بودن سري  برآورد پارامترهاي  در  مورد استفاده  متغيرهاي  هاي زماني 

  استفاده شده است.   KPSSو    ADF  ،PPي  ها آزمون اطمينان حاصل شود. براي اين منظور، از  
  

  پژوهش  يرها يمتغ يي ايپا يبررس . )١جدول (

  هاي پژوهش منبع: يافته
  

)،  بر پايا بودن متغيرهاي در سطح دلالت دارد. بنابراين متغيرهاي بكار رفته  ١جدول (

  هستند. I(0)در اين پژوهش 
  

  تخمين الگوي چرخشي ماركوف و تحليل نتايج . ٣-٤

كه الگوي    آيدميشمار  الگوي چرخشي ماركوف در صورتي الگوي مناسب براي برآورد به

  ها دادهبتوان از غيرخطي بودن الگوي   اين كهي بررسي شده، غيرخطي باشد. براي  هاداده

ي اين آزمون از مقادير حداكثر  . مقدار آماره شودمياستفاده    LRاطمينان يافت، از آزمون  

نمايي دو الگوي رقيب، يك الگو با يك رژيم (الگو خطي) و الگوي ديگر با دو رژيم  راست

دو است. در صورتي كه مقدار آماره  و داراي توزيع كاي  شودمي(الگوي غيرخطي) محاسبه  

توان گفت كه الگوي خطي  باشد، مي  تربيشاز مقادير بحراني در سطح اطمينان مورد نظر  

  مناسب نبوده و بايد از الگوي غيرخطي استفاده شود.   در آن سطح اطمينان الگوي

، بنابر استراتژي انتخاب  هادادهپس از حصول اطمينان نسبت به غيرخطي بودن الگوي  

چرخشي   مختلف  الگوهاي  پژوهش،  شناسي  روش  قسمت  در  شده  ارائه  بهينه  الگوي 

  متغير
 KPSSآزمون   PPآزمون   ADFآزمون 

  نتيجه   آماره  نتيجه   آماره  نتيجه   آماره

CLU 
  پايا   ٠٢/٠  پايا   - ٣٢/٤  پايا   - ٤٠/٥  با عرض از مبدأ و بدون روند 

  پايا   ٠٢/٠  پايا  - ٣١/٤  پايا   - ٤١/٥  با عرض از مبدأ و روند 

CLY  
  پايا   ٠٢/٠  پايا   - ٧٠/٣  پايا   - ٢٩/٤  با عرض از مبدأ و بدون روند 

  پايا   ٠٢/٠  پايا  - ٦٩/٣  پايا  - ٢٧/٤  با عرض از مبدأ و روند 
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س معيار آكائيك  ماركوف تخمين زده شد و بر اساس معيار آكائيك، رژيم بهينه و بر اسا

ي بهينه در داخل هر يك از از الگوهاي ماركوف  نمايي وقفهو ارزش لگاريتم حداكثر راست

ي انواع الگوهاي تخمين زده شده بر اساس الف. عدم نقض  انتخاب شد. سپس به مقايسه 

تر است)  تر باشد مناسبنمايي (هرچه بزرگفروض كلاسيك ب. ارزش تابع حداكثر راست

هاي مختلف. احتمال انتقال  ميانگين و عرض از مبدأ محاسبه شده براي رژيمج. ارزش  

رژيم بهبين  نتايج  كه  نحوي  به  شد.  پرداخته  مختلف،  با  هاي  مطابق  نيز،  آمده  دست 

  ي مرتبط با مصرف در اقتصادكلان باشد.هانظريه
  

  بيكاري ها با تفكيك ها و بين رژيمبررسي عدم تقارن داخل رژيم . ٤ـ٤

بيكاري بر شكاف توليد ناخالص داخلي   اثرگذاري  به هدف پژوهش، نامتقارن بودن  نظر 

ي مثبت و منفي  ) تكانه١٣ي ( ،. براي اين منظور، مطابق با رابطهد گيرميمورد بررسي قرار  

تكانه اثرگذاري  رابطه،  اين  است.  الگو شده  وارد  به طور مجزا  منفي  بيكاري  و  مثبت  ي 

سنجد. لازم  شكاف توليد ناخالص داخلي با توجه به وضعيت متغير وابسته مي  بيكاري را بر

) (بررسي اثر نرخ بيكاري بر ١٩٦٢به ذكر است براي اين پژوهش از رويكرد سوم اوكان (

  روند توليد لگاريتمي) استفاده شده است.

 1 1 2( ) ( )t t t t tcly c s s cly cu cu    
                                    (١٤)  

بدون    ٨٣: شكاف لگاريتم توليد ناخالص داخلي (به قيمت ثابت   tclyي بالادر رابطه

  بيكاري).) ( در حالت تكانه مثبت  ١٩٦٢: ضريب اوكان (1  : عرض از مبدأ.  c  نفت) است.

cu  .2  : سيكل يا تكانه مثبت بيكاري) در حالت تكانه منفي  ١٩٦٢: ضريب اوكان ) (

cu  بيكاري). .سيكل يا تكانه منفي بيكاري :  t.جزء اخلال :  

بررسي عليت گرنجري ميان بيكاري و لگاريتم توليد ناخالص داخلي  لازم به ذكر است،  

يك  عليت  جريان  داد  تصريح  نشان  نحوه  اين  است.  توليد  به  بيكاري  از  و  با    الگوطرفه 
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)، دوريچ  ٢٠١٠(  ٢)، لانزافام ٢٠٠٠)، لي (١٩٧٩(  ١)، پلاسر و اسكور١٩٦٢مطالعات (اوكان (

  .٤)) سازگار است٢٠١٤( ٣و همكاران 
  

  تخمين الگوي دوم چرخشي ماركوف و تحليل نتايج . ٥-٤

) ارائه شده  ٧-٤در جدول (  LRدوم براساس آماره    الگوينتايج آزمون غير خطي بودن  

  است.

  LRنتايج آزمون  ). ٢جدول (

  ي آزمون آماره ي آزمون مقدار آماره  داري سطح معنا
٨٥/١٦٩ ٠٠٠/٠  2χ)٦ (  

  هاي پژوهش منبع: يافته

  

  ١داري از مقدار بحراني آن در سطح معنا LRي آزمون ) مقدار آماره٢مطابق جدول (

ي اثرگذاري متغيرهاي شكاف مثبت و منقي  بيكاري  تر بوده و در بررسي نحوهدرصد بزرگ

الگوي چرخشي ماركوف بر  ي زماني پژوهش،  بر شكاف توليد ناخالص داخلي طي دوره

هاي ذكر شده به تعيين وقفه و  ي دوم، بر اساس آمارهالگوي خطي برتري دارد. در مرحله

انتخاب   آماره  الگوي نهايتاً  اساس  بر  دارد.  اختصاص  وقفهAICي  بهينه  براي ،  بهينه  ي 

  شكاف توليد ناخالص داخلي و شكاف بيكاري به ترتيب يك و صفر تعيين شد.

  ) به بررسي واريانس همساني الگوي انتخابي اختصاص دارد. ٣جدول (
  

  براي همساني واريانس  ARCHنتايج آزمون  . )٣جدول (

  نوع آزمون   ي آزمون آماره  ي آزمون مقدار آماره  داري سطح معنا
 ARCHناهمساني واريانس  F)  ١و١٤٦(  ٣٥/٠  ٥٥/٠

  هاي پژوهش منبع: يافته

 
1 Plosser and Schwert 
2 Lanzafame 
3 Durech,et a 

متن ارائه نشده است. خوانندگان محترم براي دسترسي  به دليل محدوديت در تعداد صفحات، نتايج آزمون عليت در   ٤
  توانند با نويسنده مسئول مكاتبه فرمايند به نتايج مذكور مي



  ٢٢٧ها در قانون اوكان ...    بررسي عدم تقارن داخل رژيم 
_____________________________________________________________________________________  

  

مورد تأييد   ARCH) همسان بودن واريانس جملات اخلال را با روش ٣نتايج جدول (

  ) به بررسي خودهمبستگي الگو انتخابي اختصاص دارد. ٤جدول ( .دهدميقرار 
  

  نتايج آزمون خودهمبستگي  ). ٤جدول (

  نوع آزمون   ي آزمون آماره  ي آزمون مقدار آماره  داري سطح معنا
٨٥/٤  ٩٦/٠  χ2(١٢)  خودهمبستگي پورتمن 

  هاي پژوهش منبع: يافته

  

) فرض عدم وجود خودهمبستگي را در جملات اخلال توسط آزمون  ٤نتايج جدول (

قرار   تأييد  مورد  (  .دهدميپورتمن  چرخشي  ٥جدول  الگوي  تخمين  از  حاصل  نتايج   (

  . دهدمي) نشان ١٧ي (ماركوف مذكور را براي معادله
  

  ماركوف  چرخشي برآورد الگوي نتايج . )٥جدول(

  رژيم صفر   رژيم يك 
سطح   نام متغير 

 tمعناداري
  ضريب   انحراف معيار 

سطح  
 tمعناداري

انحراف  
  معيار 

  ضريب 

٠٠٣/٠  ٠٠٣/٠ ٢٨/٠  - ٠١٤/٠ ٠٠٨/٠ ٤٧/٠ c  

٠٥/٠ ٠٠٧/٠  ٤٨/٠  - ١٣/٠ ٠١/٠  ٠٠٠/٠ - cu   
٠٠٨/٠  ٠٠٥/٠  ١٢/٠ ٢٥/٠  ٠٤/٠  ٠٠٠/٠ -  cu   

٩٨/٠ ٠٢/٠  ٠٠٠/٠  ٤٥/٠  ٠٤٥/٠  ٠٠٠/٠  1tcly   

٧٨/٣٦٢  log-likelihood 
٤٢/٤ -  AIC 

  هاي پژوهش منبع: يافته
  

هاي  متغيرهاي وضعيت، در رژيم)، تفاوت عرض از مبدأ به عنوان يكي از  ٥در جدول (

ي رونق  دهندهنشانكه رژيم صفر با داشتن عرض از مبدأ مثبت،    دهد ميمختلف نشان  

ي ركود اقتصادي است.  دهندهنشاناقتصادي و رژيم يك با داشتن عرض از مبدأ منفي،  

هاي جالبي دارد. زماني كه اقتصاد در رونق قرار  ) دلالت١٤ي (تحليل نتايج برآرود رابطه
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دهند. با قرار  ي مثبت و منفي بيكاري شكاف توليد را تحت تأثير قرار نمي، تكانهد گيرمي

گرفتن اقتصاد در ركود، تكانه مثبت و منفي اثر معناداري بر روي شكاف توليد ناخالص  

از سطح   بيكاري  زمانيكه  عبارت ديگر،  به  دارند.  فراتر  داخلي  خود  اثر    رودميبلندمدت 

منفي بر شكاف توليد دارد. ضريب بدست آمده در اين حالت بيانگر اين است كه در چنين  

) نسبتاً زياد است. زماني كه بيكاري از روند بلندمدت خود  ١٩٦٢وضعيتي ضريب اوكان (

ا در دوره  ، همانند تكانه مثبت اين تكانه نيز تنهدهدميفاصله گرفته و تكانه منفي رخ  

ركود تاثيرگذار است و اثر مثبت و معناداري روي شكاف توليد ناخالص داخلي دارد. به 

توان بيان كرد كه تأثير تكانه منفي بيكاري يا همان كاهش بيكاري در  عبارت ديگر، مي

است، نسبت به تأثير تكانه مثبت بيكاري يا   تربيشدوره ركود اقتصادي بر رشد اقتصادي 

  يش بيكاري در دوره ركود اقتصادي.  همان افزا

اين  براساس نتايج به دست آمده، سه وضعيت عدم تقارن قابل مشاهده است. نخست   

ند. علاوه بر  گذارميتكانه مثبت و منفي بيكاري به صورت نامتقارن بر شكاف توليد اثر    كه

داري  د اثر معناي مثبت و منفي تنها زماني كه اقتصاد در ركود قرار داشته باشاين، تكانه

  بر شكاف توليد دارند.  

) تنها در دوره رونق براي اقتصاد  ٢٠٠٩دست آمده، تحليل موسي(با توجه به نتيجه به

) در دوره رونق به علت وجود  ١٩٦٢ايران مصداق دارد. بنايراين، عدم تأييد قانون اوكان (

) مبني بر لزوم  ٢٠٠٣() كوارزما  ١٩٩٣بيكاري ساختاري است. در دوره ركود تحليل پالي (

  .  دگيرميدر نظر گرفتن اثرات نامتقارن براي اقتصاد ايران مورد تأييد قرار 

هاي مهم الگوي چرخشي ماركوف  ماتريس احتمال انتقالات بين رژيمي يكي از خروجي

ارزش اطلاعات  كه  قرار  است  اختيار  در  متغيرها  بين  ارتباط  بررسي  در  .  دهدميمندي 

) ويژگي٦جدول  انتقالات و  احتمال  تخمين زده شده  ) به  الگوي  به  هاي رژيمي مربوط 

  اختصاص يافته است. 
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قرار بگيريم، احتمال    iدر رژيم    tدهند در صورتي كه در زمان  احتمال انتقالات نشان مي

  tقدر است. به عبارت ديگر اگر در زمان  قرار بگيريم، چه  jدر رژيم    t+1در زمان    اين كه 

ماند و با احتمال  در رونق باقي مي  t+1در زمان    % ٩٨اقتصاد در دوره رونق باشد به احتمال  

ركود    %٢ اگر اقتصاد در زمان    طوربه.  شودميوارد دوره  با    tمشابه  باشد  در دوره ركود 

وارد دوره رونق اقتصادي    %١٩ماند و با احتمال  كود باقي ميدر ر  t+1در زمان    %٨١احتمال  

(  طوربه.  شودمي به دوره  ٦كلي جدول  نسبت  اقتصادي  رونق  بودن دوره  پايدار  بيانگر   (

  ركود اقتصادي است. 
  

  هاي رژيمي مربوط به سناريوي دوم نتايج احتمال انتقالات و ويژگي  ). ٦جدول (

 tزمان 
  احتمال انتقالات 

  رژيم صفر   رژيم يك 
 رژيم صفر   ٩٨/٠  ١٩/٠

  t+1زمان 
 رژيم يك   ٠٢/٠  ٨١/٠

  هاي پژوهش منبع: يافته

  

 بندي و پيشنهادهاي سياستيجمع.  ٥

. با  آيدمي) يكي از محورهاي مهم مطالعاتي در اقتصادكلان به شمار  ١٩٦٢قانون اوكان (

اي پيدا  توجه به شرايط بازار كار و وضعيت توليد در اقتصاد ايران، اين موضوع اهميت ويژه

رو هستند. در  كرده است. با وجود اين، مطالعات موجود در اين زمينه با عدم اجماع روبه

متقارن و خطي در نظر  اين راستا،   از  ابهام موجود ناشي  ايده كه  اين  با  پژوهش حاضر 

) اوكان  قانون  نحوه١٩٦٢گرفتن  ماركوف  چرخشي  رهيافت  از  استفاده  با  است،  ي ) 

بررسي   ١٣٥٧:١  –  ١٣٩٦:٤ي  هاسالي بيكاري بر شكاف توليد را طي  هاتكانهاثرگذاري  

بيكاري مادامي كه    بينيپيشكرد. نتايج حاكي از آن بود كه كاهش و يا افزايش غيرقابل  

شكاف توليد را تحت تأثير قرار دهند. با قرار گرفتن    توانندمياقتصاد در فاز رونق باشد، ن

.  دكن ميي مثبت و منفي بر شكاف توليد نمود پيدا  هاتكانهاقتصاد در شرايط ركودي اثر  
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ي  رو، فرضيهاست. از اين  ٠/ ٢٥ي منفي  و تكانه  -١٣/٠ي مثبت  به طوري كه ضريب تكانه

) در شكل غيرخطي و نامتقارن آن براي اقتصاد ايران مورد تأييد  ١٩٦٢اعتبار قانون اوكان (

  : گرددميهاي زير پيشنهاد . با توجه به نتايج به دست آمده سياستدگيرميقرار 

توجه آن  هاتكانهي  تأثيربيبه    با  دليل  كه  رونق،  فاز  در  توليد  بر شكاف  بيكاري  ي 

تواند متكي بودن اقتصاد ايران بر بخش نفت باشد،  ) مي٢٠٠٩براساس پژوهش موسي (

وام قالب  توليد در  به بخش  نفتي را  براي حل مشكل مذكور درآمدهاي  هاي  لازم است 

توان از درآمدهاي نفتي به بهترين نحو  توليدي سوق داد و با بهبود فضاي كسب و كار مي

استفاده كرد. علاوه بر موارد ذكر شده كه براي برقرار نبودن قانون اوكان در دوره رونق  

اوكان (  براي دوره ركود اقتصادي كه قانون  برقرار است، اتخاذ  ١٩٦٢اقتصادي هستند   (

ازار نيروي كار  پذير كردن بهاي طرف تقاضا براي انعطافهايي بخصوص سياستسياست

هاي  هايي مانند كاستن از قدرت اتحاديهرسد. در اين راستا، سياستضروري به نظر مي

در   دستمزد  تعيين دستوري حداقل  عدم  كار،  نيروي  بازار  قوانين  در  بازنگري  كارگري، 

هاي رونق و ركود پيوند برقرار كنند.  ميان بازار نيروي كار و چرخه توانندميي رونق دوره

هاي سمت تقاضا مرجح  هاي سمت عرضه بر سياستافزون بر اين، در فاز رونق سياست

از   توليد  به متأثر شدن شكاف  با توجه  فاز ركود، ميهاتكانههستند.  بيكاري در  توان  ي 

  مؤثر تلقي كرد. هاي مديريت تقاضا را بر بخش حقيقي سياست
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